KONSULTACIE

SPOLECZNE

POWIEDZ NAM, JAK..

Gdzie beda wiaty Smietnikowe na Sepolnie?

Notatka ze spotkania konsultacyjnego

Jaki byt kontekst konsultacji?

Konsultacje dotyczyty lokalizacji projektowanych miejsc zbidérki odpadow (MZO)
na osiedlu Sepolno, w obszarze ulic: Dembowskiego, Zmichowskiej,
Partyzantow, Monte Cassino, Kosynierow Gdynskich, Warynskiego i

Borelowskiego.
Informacje o spotkaniu

Sposdb zbierania opinii: podczas spotkania konsultacyjnego, drogg mailowa
oraz poprzez formularz internetowy

Miejsce spotkania: Muszla koncertowa przy ul. ks. Brzéski

Termin spotkania: 21 maja 2024 r., godz. 17.30

Liczba uczestnikow: 120 oséb

Liczba opinii nadestanych e-maili: 9

Liczba opinii przekazanych na pismie: 1

Liczba opinii na piSmie dostarczonych na spotkaniu: 11

Liczba opinii przez e-formularz: 173

Inicjator: Wroctawskie Mieszkania Sp. z o.0.

Wsparcie merytoryczne: Matgorzata Dtugosz (projektantka), Magdalena

Kowalczyk, Arkadiusz Lemanski (Wroctawskie Mieszkania Sp. z 0.0.)
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Moderacja: Adrian Bukowski, Justyna Szygulska (Fundacja na Rzecz Studiéw

Europejskich, FEPS)

Dodatkowe informacje

W ramach dziatan informacyjnych m.in.: w serwisie Wroctaw Rozmawia
utworzono osobna podstrone o konsultacjach, a na terenie rozwieszono 40
plakatow. Przeprowadzono akcje informacyjng, wreczajac mieszkanncom
Sepolna ulotki na terenie skrzyzowania ulic Partyzantow, Spotdzielczej i

Edwarda Dembowskiego.

Spotkanie konsultacyjne spotkato sie z kilkunastokrotnie wiekszym niz
Zazwyczaj zainteresowaniem ze strony mieszkancow, co wptyneto na pewne

utrudnienia organizacyjne w trakcie samego spotkania.

Wsparciem podczas spotkania konsultacyjnego byly osoby z ramienia Rady

Osiedla Biskupin-Sepolno-Dabie-Bartoszowice.

Bardzo dziekujemy wszystkim mieszkankom i mieszkarnicom

za udziat w konsultacjach. Wasz gtos jest wazny!
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Zestawienie opinii dotyczacych projektu miejsc gromadzenia odpadow

L.p.

Opinia

Odpowiedz

Jak beda wygladaty wiaty,
pergole realizowane w ramach
tego etapu?

Wyjasnienie

Z uwagi na zabytkowy charakter
osiedla Sepolno, stylistyka wiat
oraz pojemnikow podziemnych
musi pozostac taka sama na
catym obszarze. Pergole beda
wykonane jako azurowe
konstrukcje z drewna - tak jak
wiaty na obecnie realizowanej
czesci. Dla tego etapu, wiaty
przewidziano tylko dla
pojemnikow na odpady
organiczne ogrodowe, stad beda
one mniejsze. Pojemniki na
pozostate rodzaje opadow beda
umieszczone w pojemnikach

podziemnych.

Czy wiaty, pergole beda
zadaszone? Dotad zrealizowane
nie s3, jaki jest sens wiat, ktore
nie sg zadaszone? Co z
padajacym deszczem, Sniegiem,
ktorego okresowo jest duzo |
stanowi rowniez istotne
obcigzenie, czy ktos bedzie

odsniezat te pojemniki, co ze

Wyjasnienie

W celu zachowania spojnosci
wygladu miejsc zbidrki odpadow,
na catym osiedlu Sepolno,
zarowno pergole jak i pojemniki
podziemne beda realizowane
Jjako identyczne w wygladzie -
tak jak na czesci, gdzie trwaja
obecnie prace budowlane i

montazowe.
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Sniegiem, ktory sie bedzie na

nich i wokdt nich zbierat?

Pergole zaprojektowane zostaty
Jjako azurowe konstrukcje
drewniane, docelowo porosniete
odpowiednimi gatunkami
pnaczy. Spowoduje to
ograniczenie wptywu opaddow
atmosferycznych na eksploatacje

pojemnikow.

Dobrze bytoby, zeby dostep do
pojemnikoéw byt ograniczony,
tylko do mieszkancdow, do
ktorych sg one przypisane - np.

dostep na klucz, karte, czip.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Na etapie projektowania zostanie
sprawdzona mozliwos¢
ograniczenia dostepu do

zbiornikdéw podziemnych.

Czy pojemniki oraz wiata/pergola
beda zabezpieczone przed
ogniem? Na osiedlu kilkukrotnie
doszto juz do podpalen
Smietnikdw, jest to aktualny i
powazny problem, mieszkancy
obawiaja sie, ze drewniane
pergole nie beda na to odporne i
tatwo ulegna podpaleniu, co

bedzie bardzo niebezpieczne.

Opinia uwzgledniona

Drewno uzywane do budowy
pergol jest zabezpieczane
impregnatem

przeciwopozarowym.

Dobrze bytoby zastosowac tylko
pojemniki podziemne, skoro sg
one bardziej efektywne niz

naziemne.

Opinia uwzgledniona

Na konsultowanym obszarze

osiedla Sepolno, z uwagi na
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charakter tamtejszej zabudowy,
Jjako pojemniki do selektywnej
zbiorki odpaddw zastosowano
tylko pojemniki podziemne.
Altany powstang tylko w
miejscach, gdzie zaplanowano
pojemniki na odpady zielone,
ktorych nie mozna gromadzi¢ w

pojemnikach podziemnych.

Warto bytoby rozwazyc¢
pojemniki naziemne w
zamykanych wiatach, takie jakie
sg w innych czesciach Wroctawia
i sprawdzaja sie tam np. na
Popowicach - zamiast

podziemnych.

Opinia nieuwzgledniona

Z uwagi na zabytkowy charakter
osiedla oraz jego zabudowe,
stawianie wiat systemowych nie
bytoby dobrym rozwigzaniem. W
przypadku konsultowanego
obszaru smietniki muszg byc¢
umieszczane w pasie drogowym
- jedynie odpady zielone beda w
pojemnikach naziemnych

ustawionych pod pergolami.
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Jak wyglada sytuacja z
konserwatorem zabytkow?
Osiedle jest wpisane do rejestru
zabytkow, jak wyglada procedura
powstawania chociazby
sSmietnikdw w takiej sytuacji, czy
wymaga to dodatkowych zgaod,
pozwolen, jakie mozliwosci ma
konserwator, jak wyglada cata

procedura?

Wyjasnienie

Projekt zarowno pod wzgledem
wygladu Smietnikow byt
konsultowany z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkdw w
poprzednim etapie. Z uwagi na
koniecznos¢ zachowania
stylistycznej spdjnosci dla catego
Sepolna, rozwigzania z
poprzedniego etapu
projektowania beda powielone w
projekcie dla konsultowanej

czesci osiedla.

Dolnoslaski WojewodzKi
Konserwator Zabytkow jest
organem, ktéry wydaje decyzje
konserwatorska zezwalajaca na
prowadzenie prac budowlanych
na obszarze wpisanym do

rejestru zabytkow.

Dlaczego dotychczas powstate
wiaty maja takie wymiary jakie
maja - dlaczego majg one np. az
3 metry wysokosci albo i wiecej,
dlaczego s3g tak karykaturalnie
duze, wybijajace sie z otoczenia?
Czy te z tego etapu tez takie
beda?

Wyjasnienie

W konsultowanej czesci osiedla
wiaty o mniejszych gabarytach
projektowane s3a tylko na odpady
organiczne, a pozostate frakcje, tj.

rodzaje pojemnikéw na inne
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odpady, beda znajdowaty sie w

pojemnikach podziemnych.

9 | Sprzeciw wobec wiat Opinia czesciowo

Smietnikowych, pojemniki uwzgledniona

podziemne s3 lepsze, poniewaz )
Z uwagi na charakter zabudowy

Firma zajmujaca sie wywozem i
konsultowanego obszaru osiedla

Smieci notorycznie zostawiaja ) ) o
Sepolno, jako pojemniki do

kosze na Smieci w stanie o )
selektywnej zbidrki odpaddw

nieuporzadkowanym. . o
zastosowano w wiekszosci

Mieszkancy rzucaja smieciami, . . )
pojemniki podziemne. Altany

nie zamykaja klap, ktada koto .
powstana tylko w miejscach,

sSmietnikdw luzne odpadki. . ) ) o
gdzie zaplanowano pojemniki na
odpady zielone, ktérych nie
mozna gromadzi¢ w
pojemnikach podziemnych.

10 | Czy koszt instalacji nowych wiat | Wyjasnienie

obcigza finansowo mieszkancow

Sepolna?

Koszt budowy nowych miejsc
zbiorki odpadow bezposrednio
nie obcigza mieszkancow.
Inwestycja jest realizowana ze

srodkow Gminy Wroctaw.

11

Jaki jest catosciowy kosztorys

instalacji jednej wiaty?

Wyjasnienie

Koszt budowy jednej wiaty do

selektywnej zbiorki odpadow
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wynosi okoto 100 tysiecy ztotych
brutto.

12

Czy ze wzgledu na
umiejscowienie koszéw na
odpady zielone bedzie odebrane
miejsce na ogrodki kwietno

uprawne?

Wyjasnienie

Wiaty na odpady zielone beda
lokalizowane na terenach
Zielonych, ktére sg wiasnoscia
GCminy. Umowy dzierzaw beda
wypowiadane w zakresie

koniecznym do realzacji zadania.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej

korespondencji.

13

Jak zostanie rozwigzana kwestia
wydzierzawienia gruntéw na

miejsce na kosze na smieci.

Wyjasnienie

Umowa dzierzawy zawierana jest
miedzy Spotka Wroctawskie
Mieszkania, ktdra reprezentuje
GCmine Wroctaw a Zarzadcami
Wspolnot, Spotdzielniami
Mieszkaniowymi badz innymi
podmiotami, reprezentujacymi
Mieszkancow chcacych korzystac
z danego miegjsca zbiorki

odpadow.




—5Y

14

Na zatgczonym projekcie
widoczne sg wymiary
naziemnych kioskow
wrzutowych nie widac wielkosci
catych obiektéw usytuowanych
pod ziemig . W zwigzku z
planowang lokalizacja
podziemnych zbiornikdw na
odpady przy scianach
szczytowych prawie 100- letnich
budynkow. Nalezy wyjasnic jak
jak spetnione beda wymogi w
stosunku do budynkdéw
pozostajgcych w bezposrednim
sgsiedztwie ww. obiektow, o
ktorych mowa w art.5 ustawy

Prawo Budowlane

Wyjasnienie

Wymiary podziemnej czesci
jednego pojemnika to: szerokosc¢
x dtugosc¢ x gtebokosc =145 x 145

x 170 cm.

Kazdorazowo, w miejscu
umieszczenia pojemnikow
podziemnych w bliskosci
budynkow, zostanie wykonana
inwentaryzacja ewentualnych
istniejgcych uszkodzen i
sprawdzony zostanie stan

elementéw po montazu.

Wykop na zbiorniki podziemne
nie kwalifikuje sie jako wykop
gteboki czy szerokoprzestrzenny.
Po wykonaniu wykopu jest w
nim umieszczona zelbetowa
obudowa, ktora stanowi rodzaj
Muru oporowego
zapobiegajacego
przemieszczeniom gruntu do
pustej przestrzeni. Dopiero w
betonowej obudowie
montowany jest wiasciwy
metalowy zbiornik na odpady

odpowiedniego rodzaju.
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16

1. Migjsca dla smietnikow
powinny by¢ wyznaczone i
ograniczone.

2. Nowe wiaty smietnikowe
powinny by¢ wtopione w
krajobraz i nie dominowac nad
przestrzenig wokot.

3. Wiaty powinny miec¢
zadaszenie i wytozone kostka,
aby sSmietniki nie staty w btocie.
4. Wiaty powinny by¢ zamykane
na klucz - problemem jest
podrzucanie Smieci przez osoby
postronne i to one gtdwnie robig
batagan wokot smietnikow.

4. Powinno byc¢ wiecej
kontenerdéw na odpady zielone w
okolicy ogrodkow dziatkowych.
Wiasciciele ogrodkow
podrzucajg odpady do
Smietnikdw na bioodpady
zapychajac je catkowicie, a co
tam nie wejdzie jest zostawiane

obok.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Projekt zaktada wyznaczenie
konkretnych miejsc pod
Smietniki poprzez budowe altan
oraz pojemnikdw podziemnych.
Wiaty Smietnikowe sg wtopione
w krajobraz, dzieki azurowej
konstrukcji, ktéra w przysztosci
zostanie porosnieta przez
roslinnosc¢ pnaca. Altany nie s3
zadaszone, istnieje obowigzek
zamykania klap pojemnikow na
Smieci. Zaplanowano natomiast
utwardzenia w postaci posadzki
betonowej. Nie ma mozliwosci
zamykania wiat z uwagi na ich
konstrukcje. Liczba konteneréow
na odpady zielone zostata
obliczona w sposdb
zapewniajacy odpowiednia do

potrzeb pojemnosc.

17

Zamiast drogich i wielkich
pojemnikoéw wkopanych w
ziemie, warto skopiowac sposob
sktadowania odpadow
zastosowany na ul. Spotdzielczej,

gdzie kazda klatka - wspolnota

Opinia nieuwzgledniona

W konsultowanej czesci Sepolna
oraz na catym terenie osiedla
zostang powtorzone rozwigzania

Z realizowanego w tej chwili

10
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ma 4 niewielkie pojemniki
100-150I usytuowane na
chodniku dochodzacym do

klatki schodowe.

etapu, uzgodnione z
konserwatorem zabytkow. Nie
ma mozliwosci zmiany stylistyki

miejsca zbioérki odpadow.

18

Niepokoj budzi brak informacji i
fotografii altan na odpady
organiczne, brak mozliwosci
wyrazenia opinii dotyczacych ich

budowy.

Wyjasnienie

Z uwagi na zabytkowy charakter
osiedla Sepolno, stylistyka wiat
oraz pojemnikow podziemnych
musi pozostac jednakowa na
catym obszarze. Pergole beda
wykonane jako azurowe
konstrukcje z drewna. Wiaty dla
tego etapu przewidziano tylko
dla pojemnikdéw na odpady
organiczne ogrodowe. Pozostate
frakcje (pojemniki na innego
rodzaju odpady), beda
umieszczone w pojemnikach

podziemnych.

19

Czy jak Unia Europejska
wprowadzi dodatkowe frakcje
odpaddw to mieszkancy beda
zmuszeni dobudowywac kolejne

segmenty do wiat?

Wyjasnienie

Mieszkancy nie bedg zmuszeni
dobudowywac dodatkowych
segmentoéw do wiat. W
przypadku wprowadzenia innych
niz obecne regulacji problem
bedzie raczej rozwigzywany
poprzez zmiany w liczbie

pojemnikdéw na poszczegolne

n
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frakcje (pojemniki na innego
rodzaju odpady) oraz zmianami
w czestotliwosci wywozenia

Smieci.

20

Montowanie zwyktych kubtéw na
Smieci bedzie tansze i lepsze niz

proponowana inwestycja.

Opinia nieuwzgledniona

W zwartej zabudowie tej czesci
Sepolna miejsca zbidrki
odpaddw zostaty zlokalizowane
gtdwnie w pasie drogowym. W
celu zmniejszenia liczby
pojemnikow zaprojektowano
gtdwnie pojemniki podziemne z

uwagi na ich duza pojemnosc.

21

Inwestycja jest za droga i niesie
za soba wiele negatywnych
skutkow takich jak np. znaczne
zniszczenie okolicznej zieleni,
kosztem ogrodow i bedzie
generowac zbyt duzy hatas w
czasie oprozniania. Do tego
moze by¢ zacheta do wybrykdow
typu rzucanie petard czy

podpalanie.

Wyjasnienie

Budowa pojemnikow
podziemnych nie ingeruje w
Znacznym stopniu w zielen.
Rowniez umiejscowienie altan na
Zielone odpady zostato
przemyslane pod katem jak
najmniejszych strat dla terenow

zielonych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez

mieszkancow w czasie

12
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konsultacji oraz w pozniejszej

korespondencji.
22 | Betonowanie ogrodoéw i Wyjasnienie
stawianie gigantycznych altan ) ) o
Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
niszczy spokojne zycie ) . .
Projektant wprowadzit zmiany
mieszkancow, ktorzy bedg mieli ] N
lokalizacji postulowane przez
te wiaty pod oknami. Ogrody ) o )
mieszkancow w czasie
stang sie sktadowiskiem .. e
konsultacji oraz w pdzniejszej
gabarytowych smieci. Bedzie .
korespondencji.
hatas i brak prywatnosci.
23 | Smietniki buduje sie na terenach | Opinia nieuwzgledniona
niezamieszkatych. Sprzeciw o o )
Miejsca zbidrki odpadow musza
wobec zabudowania wiatami . ) ) o
by¢ zlokalizowane nie dalej niz
ogrody o ktére przez wiele dekad ) _ .
80 metrow od najdalej
pielegnuja mieszkancy. ) .
potozonego wejscia do budynku,
do ktérego przypisane jest
miejsce zbioérki odpadow. Nie jest
wiec mozliwe ich lokalizowanie
na terenach niezamieszkatych.
24 | Koncepcja lokalizacji MGO nie Wyjasnienie

wpisuje sie w zaden plan dla
Sepolna — unikatowej,
zabytkowej dzielnicy. Wszystkie
zatem dziatania w tym rejonie
pozbawione sg spojnosci. W
przypadku koncepcji lokalizacji

MGO nie wiadomo jak owa

Budowa miejsca gromadzenia
odpadodw jest w zatozeniu
jednym z etapow procesu
usprawnienia funkcjonalnosci
osiedla Sepolno - procesu, ktory
zostat powierzony Spotce

Wroctawskie Mieszkania przez

13
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inwestycja wspotgra z kwestig
uporzadkowania miejsc
parkingowych, zarzadzania
ogrodkami dziatkowymi, nie
wiadomo jak MGO wpisuja sie w
koncepcje przywrocenia tadu
architektonicznego i
planistycznego. Wniosek: nalezy
opracowac masterplan kreslacy
docelowa wizje

przywrocenia blasku Sepolna.

Gmine Wroctaw. Projekt zostat
przemyslany pod katem
umozliwienia przeprowadzenia
innych prac na kolejnych

etapach.

25

Braki projektowe: przedstawiona
koncepcja lokalizacji MGO nie
przewiduje

uporzadkowania kwestii zbiorki
odpaddw wielkogabarytowych.
Jest to zupetnie

niezrozumiate, gdyz witasnie
duze gabaryty stanowia
najczesciej zaczyn do
powstawania ,dzikich” wysypisk
na terenie Sepolna. Obecnie
kontenery stawiane sg w kazdym
mozliwym (wolnym) miejscu,
niszczac zielen, chodniki,
zastawiajac przejscia, zabierajac
miejsca postojowe, etc. Brak
proby uporzadkowania tej
kwestii zdradza istotng utomnosc¢

koncepcji. Wniosek: nalezy

Wyjasnienie

Projekt nie przewiduje
wyznaczenia konkretnych miejsc
Nna gabaryty, z uwagi na
ograniczenie miejsca. Odbior
gabarytow bedzie odbywat sie w
dotychczasowy sposdb. Aktualny
harmonogram, lokalizacje
podstawien kontenerdw na
gabaryty oraz szczegdty
dotyczace prawidtowe]j
gospodarki odpadami mozna
odnalez¢ na stronie

www.ekosystem.wroc.pl.

Ponadto przypominamy, ze
odpady wielkogabarytowe,
podobnie jak odpady

problemowe (takie jak

14
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zaplanowac miegjsca, w ktorych
beda stawiane kontenery na

duze gabaryty.

elektrosmieci, odpady
poremontowe, opony, odpady
Zielone, itp.), mieszkancy moga
niezmiennie zawiez¢ i oddac
bezptatnie do PSZOK-u (Punktu
Selektywnego Zbierania
Odpaddéw Komunalnych) przy ul.
Michalczyka 9 lub przy ul.

Janowskiej 51.

26 [ Nalezy odstapi¢ od realizacji Opinia nieuwzgledniona
altan smietnikowych w
dotychczasowej formie i poddac¢ | Z uwagi na zabytkowy charakter
projekt weryfikacji w terenie — osiedla Sepolno, stylistyka wiat
zwihaszcza po obrosnieciu altan oraz pojemnikdow podziemnych
pnaczami. musi pozostac jednakowa na
catym obszarze. Projekt miejsc
gromadzenia odpadow zostat
skonsultowany i zatwierdzony
przez Dolnoslaskiego
Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow.
27 | Na osiedlu jest catkiem sporo Opinia nieuwzgledniona

niezagospodarowanych
przestrzeni, ktére nadawatyby sie
lepiej niz te, zaproponowane w

projekcie.

Lokalizacje przedstawione w
koncepcji projektowej wynikaja z
koniecznosci respektowania
przepisow, na przyktad: o
maksymalnej dtugosci dojscia do

sSmietnikdw od wyjscia z

15




—5Y

budynku, koniecznosci ominiecia
urzadzen infrastruktury

podziemnej i tym podobnych.

Po konsultacjach niektore
lokalizacje, w miare mozliwosci,
zostaty na prosbe mieszkancow

zmienione.

Zestawienie opinii dotyczacych wiat na odpady

L.p. Opinia Odpowiedz
1 | Czy do pojemnikdw Wyjasnienie

podziemnych mozna wyrzucac Do pojemnikdéw podziemnych

odpady bio i zielone? wrzucac¢ mozna odpady bio (tak
zwane “kuchenne”), a takze
rozdrobnione odpady zielone.
Natomiast nie mozna
umieszczac w nich duzych
odpadow biodegradowalnych
zielonych. Stad koniecznosc¢
zapewnienia pojemnikow
naziemnych z pergolami dla
odpaddw zielonych.

2 | Jaki jest koszt jednego Wyjasnienie

pojemnika podziemnego? Jak te o
Koszt wykonania jednego

koszty maja sie do ) . .
ghiazda gromadzenia odpaddw

standardowych pojemnikow ) ] ) ] )
Z pojemnikami podziemnymi (to

naziemnych? ) o .
jest: migjsca, w ktorym

16
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ustawione s zréznicowane
kolorystycznie pojemniki
przeznaczone do zbidrki
poszczegolnych frakcji odpadow
komunalnych) to okoto 300
tysiecy ztotych.

Natomiast koszt wykonania
gniazda migjsca gromadzenia
odpaddw pod pergolg to 90
tysiecy ztotych.

Jednak nalezy wzig¢ pod uwage,
ze w przypadku konsultowanego
obszaru zastosowanie pergol nie
jest mozliwe ze wzgledu na
charakter zabudowy. Ponadto
nie bez znaczenia jest fakt, ze
jedno gniazdo pojemnikdw
podziemnych zastepuje co
najmniej trzy gniazda
pojemnikow tradycyjnych z

uwagi na duzg pojemnosc.

Dobrze bytoby sprawdzic
najpierw jak takie pojemniki
podziemne sprawdzaja sie na
tym konkretnie obszarze. Czy
rozwigzujg aktualne problemy,
czy odpowiadajg na potrzeby

mieszkancdow, czy caty pomyst

Opinia nieuwzgledniona

Z uwagi na zabytkowy charakter
osiedla Sepolno, stylistyka wiat
oraz pojemnikdow podziemnych
musi pozostac jednakowa na
catym obszarze. Projekt miejsca

gromadzenia odpadow zostat

17




—5Y

jest zasadny i warty realizacji na
catym obszarze. Nawet jesli
istniejg podobne rozwigzania i
sprawdzity sie na innych
obszarach, nie oznacza to, ze
tutaj rowniez sie sprawdza.
Obszar obecnego etapu jest
duzy, kolejnych jeszcze wiekszy -
nalezy sprawdzi¢ na fragmencie,
ponownie skonsultowac i wtedy
przyjmowac rozwigzania dla
catosci - sg to za duze koszty i
naktad prac, zeby realizowac

pomysty bez pilotazu.

skonsultowany i zatwierdzony
przez Dolnoslaskiego
Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow. Projektowane
pojemniki podziemne s3 bardzo
dobrym rozwigzaniem dla
mniejszych i wiekszych
obszardw, co zostato
potwierdzone w innych
czesciach miasta. Ich zaleta jest
duza pojemnoscé, umieszczenie
Smieci pod ziemig zapobiega
rozprzestrzenianiu sie
nieprzyjemnych zapachow,
namakaniu lub rozwiewaniu
sSmieci, a takze zapobiega

zerowaniu ptactwa i gryzoni.

Co jesli po realizacji okaze sig, ze
proponowane rozwigzania nie
sprawdzaja sie, nie spetniaja
swojej funkgcji, nie rozwiazuja

aktualnych problemow?

Wyjasnienie

Projektowane pojemniki
podziemne sg bardzo dobrym
rozwigzaniem dla mniejszych i
wiekszych obszardw, co zostato
potwierdzone w innych
czesciach miasta. Ich zaletg jest
duza pojemnosc. Umieszczenie
Smieci pod ziemia zapobiega
rozprzestrzenianiu sie
nieprzyjemnych zapachow,

rozwiewaniu smieci czy
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namakaniu, a takze zapobiega

zerowaniu ptactwa i gryzoni.

Jaka jest przewidywana realna
zywotnosc¢ wiat, pergol - tych

drewnianych?

Wyjasnienie

Zaktadana zywotnosc¢ pergol,
pod warunkiem prawidtowego
uzytkowania i konserwowania to
okoto 30 lat.

Jaka jest przewidywana realna
zZywotnosc¢ proponowanych
rozwigzan catosciowo, w tym

pojemnikow podziemnych?

Wyjasnienie

Zaktadana zywotnosc¢
projektowanych rozwigzan, pod
warunkiem prawidtowego
uzytkowania i konserwowania, to
okoto 30 lat.

Co jesli po realizacji jednak
pojawig sie problemy, ktérych
teoretycznie nie powinno byc¢,
np. budynki beda bardziej
zalewane, stan techniczny
mMurdw sie pogorszy albo
cokolwiek innego? Kto za to
odpowie i w jaki sposob, kto
poniesie koszty, jaka bedzie
procedura zgtaszania tego,
naprawiania, wyciggania

konsekwencji?

Wyjasnienie

Jesli w trakcie realizacji prac
zwigzanych z budowa
pojemnikow podziemnych
pojawia sie uszkodzenia murow
budynkow, koszty naprawy
poniesie inwestor, czyli Gmina
Wroctaw. Budowa pojemnikow
podziemnych zostanie
poprzedzona inwentaryzacja
istniejacych uszkodzen, co

umozliwi zidentyfikowanie
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ewentualnych uszkodzen

powstatych podczas budowy.

8 | Dobrze bytoby, zeby wiaty, Wyjasnienie
pergole byty monitorowane, o ) o
Whnioski o montaz monitoringu
ewentualnie w inny sposob o }
nalezy kierowac do Centrum
chronione przed podrzucaniem )
Zarzadzania Kryzysowego
sSmieci przez nie mieszkancow L )
Urzedu Miejskiego Wroctawia.
danego obszaru - aktualnie takie
podrzucanie sie zdarza i jest
realnym problemem.
9 | Co stanie sie z aktualnymi Wyjasnienie
Smietnikamiiich lokalizacjami? o
Aktualne lokalizacje zostang
Czy zostang one zlikwidowane i o )
zlikwidowane, ewentualnie
miejsce po nich np. ) )
Zastgplone nowoczesnymi
zagospodarowane na zielence ) ) ) ) )
pojemnikami w tej samej
(warto bytoby tak to rozwigzad)? L
lokalizacji.
Jaki jest na to plan?
10 | Jaki jest przewidywany Wyjasnienie

harmonogram dla tego etapu i
kolejnych? Jakie s3
przewidywane etapy prac, kiedy
przewidywana jest realizacja i

ostateczny efekt?

W chwili obecnej inwestycja dla
konsultowanej czesci Sepolna
jest w fazie projektowania.
Pozyskanie pozwolen na
prowadzenie prac budowlanych
przewidziano na | kwartat 2025
roku, po czym, w zaleznosci od
srodkdw przyznanych na ten cel
przez Gmine, sukcesywnie

bedzie prowadzona realizacja
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prac budowlano-montazowych.
Na chwile obecng nie okreslono
konkretnego etapowania prac

budowlanych.

11

Na jakim etapie sg aktualnie
proponowane rozwigzania, czy
przedstawione lokalizacje maja
pozwolenie na budowe? Czy
Moga one jeszcze ulec zmianie,
Czy s3a juz zatwierdzone |

ostateczne?

Wyjasnienie

Dla inwestycji w konsultowanej
czesci Sepolna nie pozyskano

jeszcze pozwolenia na budowe.

W ograniczonym zakresie
lokalizacje moga ulec zmianie, a
po konsultacjach niektoére
lokalizacje, w miare mozliwosci,
zostaty na prosbe mieszkancow

zmienione.

12

Kto jest odpowiedzialny za
porzadek we wiatach i wokot

nich?

Wyjasnienie

Wytworcy odpaddw zobowigzani
sg do wiasciwej segregacji Smieci
I umieszczania ich w
przeznaczonych do tego
pojemnikach. Za utrzymanie
czystosci i porzadku przy miejscu
gromadzenia odpadow
odpowiadaja wspolnoty
mieszkaniowe, ktore korzystaja z

danego miejsca zbiorki.
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13 | Nalezy zadbac o porzadek we Za utrzymanie czystosci i
wiatach i wokdt nich. Aktualnie porzadku przy miejscu
nie ma tam porzadku, czesc gromadzenia odpadow
sSmieci jest poza pojemnikami, odpowiadaja wspolnoty
kontenerami, dodatkowo mieszkaniowe, ktdre korzystaja z
kontenery s3 przypadkowo danego miejsca zbidrki. Za
wrzucane i rozrzucane po wiacie, | nadzorowanie realizacji zadan
nie sg uporzadkowane i zwigzanych z odbiorem
odstawiane na przypisane im odpadow komunalnych
miejsca, czes¢ z nich jest odpowiada Spotka Ekosystem.
uszkodzona. Poprzednia firma Wszelkie zastrzezenia co do
odpowiedzialna za wywoz smieci | odbioru odpadow i stanu
dbata o porzadek, ustawiata technicznego pojemnikow
kontenery w przypisanych nalezy zgtaszac¢ do wyzej
miejscach, dbata o ogdlne wskazanego podmiotu.
wrazenie i porzadek, obecna
czasem wrecz zostawia wiate w
gorszym stanie niz zastaje -
niszczy kontenery, jesli sie
przewrocy to zostawia te
wyrzucone smieci, poteguje
wrazenie chaosu.

14 | Nalezy wyciagnac¢ konsekwencje | Wyjasnienie

od firmy, ktéra zajmuje sie
biezacag obstuga odpaddw, np.

karac za brak wiasciwej obstugi.

Za nadzorowanie realizacji zadan
zwigzanych z odbiorem
odpaddw komunalnych
odpowiada Spotka Ekosystem.
Wszelkie zastrzezenia co do

odbioru odpaddw i stanu
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technicznego pojemnikdéw
nalezy zgtaszac¢ do wyzej

wskazanego podmiotu.

15 | Jaka jest planowana ilos¢ Wyjasnienie
pojemnikow i kioskow w jednej ) i o
Gniazda pojemnikow
wiacie? Jak jest to liczone ile jest i )
podziemnych nie s3
w ktorej? . .
umieszczane pod pergolami i
kazde zawiera z 4 pojemniki, w
tym jeden podzielony na dwie
frakcje najmnigjsze objetosciowo,
tak aby zapewni¢ w kazdym
gniezdzie mozliwosc¢ selektywnej
zbiorki odpadow pieciu frakgji.
16 | Dobrze bytoby, gdyby ilos¢ Opinia uwzgledniona

pojemnikow byta zblizona w
kazdej lokalizacji. Dlaczego w
niektorych lokalizacjach sg np. 3

pojemniki a w innej 9?

Gniazda pojemnikow
podziemnych nie sg
umieszczane pod pergolami i
kazde zawiera 4 pojemniki: w
tym jeden podzielony na dwie
czesci najmniejsze objetosciowo,
tak aby zapewnic¢ w kazdym z
nich mozliwosc selektywnej
zbiorki odpadow pieciu

poszczegolnych kategorii.

Liczba pojemnikdéw na odpady
organiczne w altanach to z

reguty 4. Jedynie w okolicy
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cmentarza zwiekszono te liczbe
do 8, z uwagi na zwiekszone

zapotrzebowanie.

17 | Warto dostosowac projektowane | Opinia uwzgledniona
rozwigzania do potrzeb ) ) o
Projektowane pojemniki
mieszkancow. Aktualne ) ) ) )
podziemne majag duzo wieksza
Smietniki nie sg wystarczajace na ) L ) o
pojemnose niz pojemniki
obecne potrzeby, dodatkowo ) ) ) )
naziemne. Takie rozwigzanie
wokot nich panuje batagan, sa ) ] )
sprzyja utrzymaniu porzadku i
nieestetyczne, wigza sie z _ o
estetyki, a takze likwiduje
ucigzliwym zapachem itd. o
problem uciazliwego zapachu
oraz zerowania ptactwa i gryzoni.
18 | Nalezy dostosowac Opinia uwzgledniona
proponowane rozwigzania do ) o
Proponowane rozwigzanie jest
potrzeb wszystkich
dostosowane do potrzeb
mieszkancow, rowniez starszych i . ) .
wszystkich mieszkancow i
stabszych. Czy proponowane ) .
mieszkanek. Klapy umieszczone
pojemniki podziemne beda o .
sg na dostepnych wysokosciach i
dostepne dla osdb stabszych, czy ] o
nie sg ciezkie. Obstuga
ich klapy nie beda bardzo ) o o
pojemnikow nie jest
ciezkie, zbyt ciezkie dla .
skomplikowana dla
niektorych mieszkancow? ) o
uzytkownikow.
19 | Kto wyrazit zgode na budowe Wyjasnienie

pojemnikow podziemnych? Czy
jest na to zgoda konserwatora

zabytkow?

Projekt pojemnikéw
podziemnych zostat

zatwierdzony przez Wydziat
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Architektury i Zabytkéw Urzedu
Miejskiego, po wczesniejszej
pozytywnej decyzji
Dolnoslaskiego Wojewddzkiego

Konserwatora Zabytkow.

20

Mieszkancy zostawiajg gabaryty

pod Smietnikami robigc batagan.

Wyjasnienie

Odpady wielkogabarytowe
powinny byc¢ pozostawiane tylko i
wytgcznie w kontenerach
ustawianych w miejscach
ogolnodostepnych; nie powinny
byc¢ sktadowane obok ostony, lub
obok migjsca gromadzenia
odpadow. Sktadowanie odpadow
wielkogabarytowych lub
zielonych ,luzem” jest niezgodne
Z prawem, i stwarza realne
zagrozenie epidemiologiczne

oraz pozarowe.

Aktualny harmonogram,
lokalizacje podstawien
kontenerdw na gabaryty oraz
szczegoty dotyczace prawidiowej
gospodarki odpadami mozna
znalez¢ na stronie

www.ekosystem.wroc.pl.

Ponadto przypominamy, iz

odpady wielkogabarytowe, jak
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rowniez odpady problemowe
takie jak elektrosmieci, odpady
poremontowe, opony, odpady
zielone, itp., mieszkancy moga
niezmiennie zawiez¢ i oddac
bezptatnie do PSZOK-u (Punktu
Selektywnego Zbierania
Odpaddéw Komunalnych) przy ul.
Michalczyka 9 lub przy ul.

Janowskiej 51.

21

Kontener na duze gabaryty jest
stawiany za daleko dla wielu
0sOb, nie sg one w stanie doniesc

ciezkich rzeczy do nich.

Wyjasnienie

Mieszkancy moga zgtaszac
zapotrzebowanie na dodatkowy
kontener na odpady
wielkogabarytowe u zarzadcy
nieruchomosci. Zarzadca
przekazuje zgtoszenie do Spotki
Ekosystem wraz ze wskazaniem
odpowiedniego (wolnego i
dostepnego dla wszystkich
mieszkancdéw) miejsca pod

kontener.

Przypominamy, ze kontenery nie
sg przeznaczone tylko i wytacznie
dla poszczegodlnych
nieruchomosci, wspolnot

mieszkaniowych czy
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pojedynczych osob, ale dla
wszystkich mieszkancow i
mieszkanek catego obszaru
zabudowanego budynkami
wielolokalowymi, lub

jednorodzinnymi.

22 | Wprowadzenie systemu Wyjasnienie
zbierania gabarytow, przez
o ) ) , Mieszkancy moga zgtaszac
jezdzacy samochdd. Poniewaz
_ zapotrzebowanie na dodatkowy
obecne kontenery stawiane sg
) kontener na odpady
na 3 dni, a same kontenery
o ‘ wielkogabarytowe u zarzadcy
napetniaja sie po kilku
_ nieruchomosci.
godzinach.
23 | Aby zmniejszy¢ batagan Opinia uwzgledniona
Zwigzany ze Smieciami, powinno . o
Teren zaréwno przy smietnikach
sie wybrukowac teren pod ) o )
podziemnych jak i naziemnych
kontenery, dac¢ duze napisy ) ) o
bedzie utwardzony. Pojemniki
edukujace jak postepowac ze ze . _
beda odpowiednio oznakowane
Smieciami.
wedtug przeznaczenia dla danej
frakcji.
24 | Jak dtuga jest zywotnosé Wyjasnienie

planowanych wiat?

Zaktadana zywotnosc¢ pergol,
pod warunkiem prawidtowego
uzytkowania i konserwowania, to

okoto 30 lat.
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25

Analizujac projekt wiat
Smietnikowych, mozna
Zauwazyc, ze na wizualizacjach
we wiatach sg cztery kubty
Smietnikowe, gdzie w
rzeczywistosci ma byc 6 kubtow.
Jesli we wiacie bedzie 6 kubtow
w ukitadzie réwnolegtym to
bedzie waski pas miedzy
kubtami. Bedzie to utrudniato
wycigganie smieci przez ekipy
wywozgce smieci. Jesli we
wiacie bedzie 5 kubtow w na
Smieci w ukfadzie prostokatnym,
to jeden bedzie wcisniety w
naroznik i bedzie do niego
utrudniony dostep, a w samej
wiacie bedzie duzo pustej
Zmarnowanej przestrzeni.
Projekt wiaty powoduje, ze
whnetrze wiaty Smietnikowej
bedzie nieestetyczne. Chaos
wizualny. Kolizje pojemnikow i
brak jasnej strategii ich utozenia.
Bedzie niewykorzystana
przestrzen, ktdra jest za mata na
kolejny kosz, ale wystarczajaca
aby zostawic¢ worki na smieci,
sprzet elektroniczny lub meble.

Sama wiata w swojej konstrukgji

Wyjasnienie

Dla konsultowanego obszaru nie
przewiduje sie budowy wiat na
pojemniki inne niz na odpady
zielone. Pozostate rodzaje
odpaddw gromadzone beda w

pojemnikach podziemnych.
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przez zastosowanie grubych
belek drewnianych zabiera sporo

miejsca.

Zestawienie opinii dotyczacych zieleni

jednak bez koniecznosci
wydzielania terenu z prywatnych
ogrodkow, tylko z przestrzeni

wspolnej.

L.p. Opinia Odpowiedz
1 | Kto bedzie sie opiekowat zielenig, | Wyjasnienie
ktora ma obrosnac wiaty, Za pielegnacje roslinnosci w
pergole? Kto bedzie za nig obrebie miejsca gromadzenia
odpowiedzialny, kto bedzie ja odpadow odpowiedzialny bedzie
pielegnowat i ponosit za to zarzadca terenu. W okresie
koszty? gwarancji za utrzymanie
roslinnosci bedzie odpowiadat
wykonawca.
2 | Budowa pergoli to dobry pomyst, | Opinia czesciowo

uwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniegjszej

korespondencji.
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Zestawienie opinii dotyczacych ogélnie lokalizacji miejsc gromadzenia

odpadow

L.p.

Opinia

Odpowiedz

1

Jakie pojemniki, o jakim
przeznaczeniu maja byc¢
lokalizowane od strony
ogrodkow? Czy tylko pojemniki
na odpady zielone czy tez

pojemniki ha odpady bio?

Wyjasnienie

Od strony ogrodkow zostang
zlokalizowane tylko pojemniki na
odpady zielone i stuzyc¢ beda
gtdwnie mieszkancom
dzierzawigcym ogrodki.
Pojemniki na odpady bio tzw.
“kuchenne” beda lokalizowane w
pojemnikach podziemnych obok

pozostatych kategorii odpadow.

Nie nalezy lokalizowac zadnych
sSmietnikdw, miejsc na odpady
na/przy ogrédkach

przydomowych.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na zielone odpady
biodegradowalne byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz stuzy¢ maja zbidrce Smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpaddw umieszczone beda
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.
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Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.

Warto bytoby rozwazyc¢ i zmienic
system wyrzucania odpadow bio
i zielonych. Pojemnik na odpady
bio powinien byc¢ zlokalizowany
obok pozostatych pojemnikow,
odpady zielone mogtyby byc¢
wyrzucane do podstawianych co

jakis czas kontenerow.

Wyjasnienie

Pojemniki na odpady bio
“kuchenne” pochodzace z
mieszkan beda zlokalizowane
razem z pozostatymi frakcjami.
Na odpady zielone z ogrodow
przewidziano pojemniki

naziemne pod pergolami.

Nie nalezy sytuowac
pojemnikow na odpady bio na
ogrodkach - nie sg one
komfortowe w obcowaniu a
wrecz ucigzliwe, nie wygladaja
dobrze, powoduja ucigzliwy
zapach, trzeba osobno do nich
iS¢ (nie mMozna wyrzucic z reszta
sSmieci trzeba na raty).
Dodatkowo umiejscowienie ich
na ogrodkach i otoczenie bardzo
duza wzgledem pojemnika
wiatg, pergola jest zupetnie

pozbawione sensu.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Pergole z pojemnikami na
odpady biodegradowalne zielone
beda lokalizowane przy
ogrodkach, gdyz stuzy¢ maja
zbidrce Smieci powstajacych
podczas uprawy lub pielegnacji
ogrodow. Pozostate frakcje
umieszczone bedg przy ulicy w

pojemnikach podziemnych.

Wiaty na pojemniki

biodegradowalne zielone s3
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mniejsze niz te obecnie
instalowane na odpady
wielofrakcyjne. Konstrukcja
pergoli ma docelowo obrosnac
roslinnoscig pnacy, co pozwoli na
wizualne wtopienie sie tych

miejsc w otoczenie.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej

korespondencji.

Gdzie beda lokalizowane
kontenery na gabaryty? Czy przy
proponowanych lokalizacjach,
czy jest na to przewidziane i
zabezpieczone migjsce, jesli nie

przy nich to gdzie?

Wyjasnienie

Odbiodr gabarytow bedzie
odbywat sie w dotychczasowy

Sposob.

Aktualny harmonogram,
lokalizacje podstawien
kontenerdw na gabaryty oraz
szczegoty dotyczace prawidtowe)j
gospodarki odpadami
mieszkancy moga znalez¢ na

stronie www.ekosystem.wroc.pl.

Ponadto przypominamy, iz
odpady wielkogabarytowe, jak

rowniez odpady problemowe
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takie jak: elektrosmieci, odpady
poremontowe, opony, odpady
Zielone, itp. mieszkancy moga
niezmiennie zawiez¢ i oddac
bezptatnie do PSZOK-u (Punktu
Selektywnego Zbierania
Odpaddéw Komunalnych) przy ul.
Michalczyka 9 lub przy ul.

Janowskiej 51.

Czesc¢ proponowanych lokalizacji
pokrywa sie z obecnymi, czy s3
one zgodne z przepisami?
Niektdre z nich sg za blisko
budynkow, w szczegdlnosci scian
szczytowych. lle doktadnie
Wynoszg te wymagane
odlegtosci i jak maja sie one do

projektowanych?

Wyjasnienie

Projektowane lokalizacje
spetniajg przepisy techniczne.
By¢ moze konieczne bedzie
uzyskanie odstepstw zwigzanych
Z przepisami dotyczacymi
odlegtosci od okien, przy czym
nie jest mozliwe uzyskanie
odstepstwa na odlegtosc

mniejsza niz5m.

Czy proponowane lokalizacje sg
sprawdzone pod katem tego, czy
moga by¢ tam lokalizowane
pojemniki podziemne? Czy
zostato sprawdzone, ze nie ma
tam np. sieci, z ktérymi beda

kolidowac?

Wyjasnienie

Lokalizacje zostaty dobrane w
taki sposob, aby nie dochodzito
do kolizji z infrastrukturg

podziemna.
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Czy proponowane lokalizacje sg
bezpieczne dla budynkow?
Gtownie chodzi o np. juz
pekajgce sciany budynkow - czy
bezpieczne jest lokalizowanie
podziemnych pojemnikow nie
pogorszy tego problemu
(wkopywanie sie tak gteboko i
blisko scian budynkdw) oraz o
zbieranie sie wody np. w
piwnicach - po wycieciu duzych
drzew, topoli, ktore rosty na
obszarze osiedla pojawit sie ten
problem, czy podziemne

pojemniki go nie pogtebig?

Wyjasnienie

Wykop na zbiorniki podziemne
nie kwalifikuje sie jako wykop
gteboki czy szerokoprzestrzenny.
Po wykonaniu wykopu jest w
nim umieszczana zelbetowa
obudowa, ktdra stanowi rodzaj
Muru oporowego, co zapobiega
przemieszczeniom gruntu do
pustej przestrzeni. Dopiero w
betonowej obudowie

montowany jest wiasciwy
metalowy zbiornik na odpady
odpowiedniej kategorii. Budowa
pojemnikow nie zakidci rowniez
istniejacych warunkoéw gruntowo

wodnych.

W jaki sposdb byty ustalane
lokalizacje miejsc gromadzenia
odpadow w szczegolnosci pod
wzgledem obcigzenia
poszczegolnych mieszkancow
ich bliskoscia - gtéwnie chodzi o
te, ktore sg planowane na
ogrodkach. Dlaczego niektorzy
mieszkancy zupetnie nie zostali
obcigzeni - proponowana
lokalizacja nie jest ani na ich

ogrodku ani w jego

Wyjasnienie

Gtownymi czynnikami
warunkujgcymi lokalizacje miejsc
gromadzenia odpadow byto
zapewnienie drogi dojscia od
kazdej klatki schodowej do
Smietnika o dtugosci

nieprzekraczajacej 80 metrow.

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na zielone odpady

biodegradowalne byty
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bezposrednim sasiedztwie, a inni
maja Smietniki z obu stron
swojego ogrodka, albo w ogdle
jego czesc¢ zostata im odebrana

na rzecz powstania Smietnika?

lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz stuzy¢ maja zbidrce Smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pozostate frakcje umieszczone
beda przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.

10

Co jesli planowana lokalizacja
Smietnikdw znajduje sie na
opiekowanym przez kogos
terenie np. jego ogrodku
przydomowym, czy zostanie on
mu odebrany? Nawet jesli jest
Nnajbardziej zaopiekowanym
ogrodkiem, a wsrdd okolicznych
znajduja sie takie nie
zaopiekowane? Co z umowami o

dzierzawe?

Wyjasnienie

Lokalizacje wynikaja z
koniecznosci spetnienia réznych
warunkow technicznych. Dlatego
to, czy dany teren jest
pielegnowany czy nie, nie moze

byc¢ priorytetem.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.
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11

Kto podjat decyzje lub na czyj
wniosek zostato opracowane to
nowe usytuowanie nowych
smietnikdw (w poprzednim 1.

etapie i obecnym 2. etapie)?

Wyjasnienie

GCmina Wroctaw, zauwazajac
problem braku uporzadkowania
miejsc zbidrki odpadoéw na
osiedlu Sepolno oraz w celu
poprawienia bezpieczenstwa i
komfortu zycia mieszkancow,
polecita przeprowadzenie prac
projektowych i realizacyjnych
podlegtej jednostce, bedacej
zarzadca tego terenu to jest:
Spotce Wroctawskie Mieszkania.
Spodtka, jako zarzadca terenu,
wytypowata lokalizacje dla miejsc

gromadzenia odpadow.

12

Btedne zatozenia dotyczace
lokalizacji altan na odpady
organiczne. Przewiduje sie
likwidacje dziatek, czesto bardzo
zadbanych i zainwestowanych. Z
przedstawionej koncepcji
wytania sie intencja schowania
wszystkich miejsc na odpady
organiczne poza

pierzeje. Usuwanie kubtow z
widoku jest zaréwno niespodjna z
realizowanym obecnie etapem |
inwestycji jak i ktoci sie z

akceptowanym bataganem

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz stuzy¢ maja zbidrce Smieci
powstajgcych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pozostate frakcje umieszczone
beda przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.
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parkingowym. Ponadto
lokalizacja MGO wewnatrz
kwartatow, wigze sie z
problemami z odbiorem
odpaddw: brak dojazdu
wymusza przetaczanie kubtow
na smieci (hatas). Wniosek:
miejsca lokalizacji miejsc na
odpady organiczne nie moga
powodowac likwidacji ogrodkow
dziatkowych, MGO winny tez
byc¢ zaplanowane w sposob,
ktory nie powoduje problemow
spotecznych z odbiorem

odpadow.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.

13

Nie nalezy lokalizowac
pojemnikow na bioodpady we

wskazanych miejscach.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz maja stuzyC zbidrce Smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpadoéw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.
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Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.

14

Nie nalezy projektowac i
wprowadzac ciggdw
komunikacyjnych kosztem
przydomowych ogrodkow.
Wszelkie ciggi komunikacyjne i
miejsca gromadzenia odpadow
nalezy lokalizowac na obecnie
niezagospodarowane
przestrzeni, ktora rowniez spetnia
wymogi formalne do tworzenia

tego typu miejsc na odpady.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz maja stuzyC zbidrce Smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpadoéw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.

38




—5Y

15 | Nalezy w szczegdlnosci wzig¢ Opinia czesciowo
pod uwage obecng zielen i uwzgledniona
ogrodki oraz nie przyjmowac .
Zasadnym jest, aby pergole z
rozwigzan, ktére beda w nie . _ .
pojemnikami na odpady
ingerowac. Nie nalezy zmieniac . _
biodegradowalne zielone byty
lokalizacji Smietnikdw na takie, , )
lokalizowane przy ogrodkach,
ktore znajduja sie tam, gdzie ) ) o P
gdyz maja stuzyc zbidrce smieci
obecnie jest zielen. Absolutnie )
powstajacych podczas uprawy
nie nalezy niszczyc¢ zielonych ) B )
lub pielegnacji ogrodow.
przestrzeni. ) o )
Pojemniki na pozostate kategorie
odpaddw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach
podziemnych.
Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniegjszej
korespondencji.
16 | Nie nalezy zmieniac¢ lokalizacji Opinia nieuwzgledniona

obecnych smietnikdw na takie,

ktore sg blizej okien niz obecne.

Projektowane lokalizacje
spetniajg przepisy techniczne.
Ewentualnie konieczne bedzie
uzyskanie odstepstw zwigzanych
Z przepisami dotyczacymi
odlegtosci od okien, przy czym

nie jest mozliwe uzyskanie
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odstepstwa na odlegtosc

mniejsza niz 5 metrow.

17

Nie nalezy zmieniac lokalizacji
Smietnikow, obecne s3
odpowiednie i spetniaja swoje

zadanie.

Opinia nieuwzgledniona

Istniejgce migjsca zbiorki
odpadow w wielu przypadkach

nie spetniaja przepisow.

W przypadku planowanej
inwestycji polegajacej na
budowie nowych miejsc zbiorki
odpadow konieczne jest
przystosowanie ich do
obowigzujacych warunkéw
technicznych, a takze ominiecie
infrastruktury podziemnej.
Skutkuje to koniecznoscia
zmiany lokalizacji w stosunku do

istniejacych.

18

Nie nalezy wprowadzac
Smietnikow miedzy budynki -
zniszczy to zielone przestrzenie |
estetyke osiedla. Dodatkowo
ciezkie Smieciarki zniszcza
nawierzchnie i moga uszkodzic
fundamenty budynkoéw, ponadto
regularne oprdznianie
sSmietnikdw spowoduje hatas i

nieprzyjemne zapachy.

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz stuzy¢ maja zbidérce smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.

Pojemniki na pozostate kategorie
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odpaddw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej

korespondencji.

19 [ Nalezy zmodernizowac istniejace | Opinia uwzgledniona
miejsca, na przyktad poprzez
. ke Pop Projekt zaktada budowe
instalacje podziemnych koszy, . o i
pojemnikow podziemnych do
jest to lepszym rozwigzaniem i o .
selektywnej zbiorki odpadow.
pozwoli zachowac estetyke
osiedla i wygode mieszkancéw. | Do zbidrki odpaddw
organicznych (gtdwnie chodzi o
zielone odpady
biodegradowalne), konieczne sg
pojemniki naziemne.
20 | Nie nalezy zmieniac¢ lokalizacji Opinia czesciowo

Smietnikdw z ulicy w gtagb
miedzy budynki. Pomyst ten jest
powaznym btedem i ujma na
honorze wspolnoty.

Decyzja o przeniesieniu
Smietnikow w tak
nieprzemyslane miejsce, gdzie

ciezkie ciezarowki beda musiaty

uwzgledniona

W przypadku planowanej
inwestycji polegajacej na
budowie nowych miejsc zbiorki
odpadodw, konieczne jest
przystosowanie ich do

obowiazujacych warunkoéw
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manewrowac waskimi uliczkami,
jest nie tylko logistycznie
niepraktyczna, ale takze
niebezpieczna. Obcigzenie, jakie
te pojazdy wywra na nasze mate
uliczki, z pewnoscig doprowadzi
do ich zniszczenia i uszkodzenia
fundamentow okolicznych
budynkow. Jako inzynier, widze
wyrazne ryzyko, ktore nie zostato
nalezycie ocenione.

Nasze dotychczasowe smietniki
przy ulicy stuzg nam dobrze i ich
modernizacja, a nie relokacja,
powinna byc¢ priorytetem.
Zamiast niszczyc istniejaca
infrastrukture i zielen, proponuje
skoncentrowac sie na instalacji
podziemnych koszy na odpady w
obecnych lokalizacjach. Takie
rozwigzanie jest zarowno
praktyczne, jak i estetyczne, a
jednoczesnie chroni nasza
wspolnote przed niepotrzebnymi

problemami.

technicznych. W szczegodlnosci
mowa tu o zapewnieniu
odlegtosci dojscia od mieszkania
do Smietnika nie wiekszej niz 80
metrow, a takze o koniecznosci
ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej. Z
tego powodu konieczna jest
zmiana lokalizacji miejsca
gromadzenia odpadow w

stosunku do istniejgcych.

W miare mozliwosci
pozostawiono lokalizacje w tych
samych miejscach co obecne, a
takze sytuowano nowe miejsca
gromadzenia odpadow przy

gtdwnych ulicach.
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Zestawienie opinii dotyczacych poszczegdélnych lokalizacji miejsc

gromadzenia odpadéow

L.p.

Opinia

Odpowiedz

[lokalizacja ul. Emilii Plater]

W planie dostepnym na stronie
konsultacji zaproponowano
miejsca umiejscowienia nowych
miejsc zbidrki odpadow, ktore
maja swoje zalety. Oba miejsca
to szczytowe sSciany budynkow
przy ul.E. Plater 16 i E. Plater 4.
Propozycja 1. Przeniesienie MGO
na ulice z tatwiejszym dojazdem
dla Smieciarki na lokalizacje przy
ulicy Dembowskiego 120 i
Partyzantow 111. Poniewaz
zmniejsza ingerencja w zielen
osiedla i zatozenia
architektoniczne osiedla-ogrodu,
Znacznie utatwiony dojazd
Smieciarki, ktdra nie musi
wjezdzac w ulice Plater, gdzie
czesto sg problemy z mijaniem
sie.

Propozycja 2. Pozostanie przy
aktualnych miejscach
gromadzenia odpadow w obu

miejscach: na wysokosci Plater

Opinia uwzgledniona
Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy. Nowe lokalizacje
Zaproponowano Na Wysokosci
wejs¢ do budynku przy ul. Emilii
Plater 6 oraz 14.
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14 i Plater 6: moze z lekkim
przesunieciem ku srodkowi ulicy,
aby oddali¢ umigjscowienie od
Scian z oknami..

Propozycja 3. Przeniesienie obu
MGO na wysokosc¢ Plater 10 przy
ulicy. Zmniejsza to ingerencje w
zielen, bo mozna by MGO
umiejscowic¢ na granicy z ulica.
Poniewaz zwiekszy komfort
wiekszej liczby mieszkancow ze
wzgledu na wieksze oddalenie
od scian z oknami z prawej
strony.

Propozycja 4. Miejsce zbiorki
otoczone bytyby zywoptotem, to
lokalizacja przy szczytach
budynkow, tak jak na planie
Zamieszczonym na stronie, nie
ingeruje tak bardzo w zielony
charakter ulicy, bo miejsca sg w
miare dyskretne.

Propozycja 5. Przeniesienie MGO
na ul. Emilii Plater 4116 z przodu
budynkow, od strony scian z

oknami.
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[lokalizacja ul. Emilii Plater]
Poparcie dla proponowanych

zmian.

Dziekujemy za opini¢

[Lokalizacja ul. Emilii Plater]
Sprzeciw wobec wiat na terenie
catej ulicy, poniewaz wszedzie na
Nnowo powstajg tereny zielone a
tutaj zielen bedzie likwidowana.
Wjazd Smieciarek w znacznym
stopniu bedzie negatywnie
oddziatywat na konstrukcje
budynku przy Emilii Plater 18,
ktory zostat powaznie naruszony
podczas |l wojny Swiatowe;.
Kolejnym bardzo waznym
argumentem s3 przepisy

przeciwpozarowe.

Opinia uwzgledniona
Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.

[Lokalizacja u. Emili Plater 4-6]
Sprzeciw wobec nowej lokalizacji

przy budynkach 4-6.

Opinia uwzgledniona
Zmieniono lokalizacje
sSmietnikéw podziemnych: te
znajdujace sie przy scianach
szczytowych budynkow zostaty

przeniesione na pas drogowy.

[Lokalizacja u. Emili Plater 14-16]
Sprzeciw na koncepcje
umieszczenia wiat

Smietnikowych wewnatrz

Opinia uwzgledniona
Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna

Z nich zostata przeniesiona w
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terenow zielonych przy ul. Plater

14-16

miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.

(Lokalizacja - ul. E. Plater 4-16)
Nalezy zmienic proponowana
lokalizacje na inng np. na dzikie
parkingi na wysokosci numerow
4116 lub Plater 16 na
Dembowskiego 120, Plater 4 na
Partyzantow 111 lub na trawnik na
wysokosci E.Plater 10 (przy ulicy)
ze wzgledu na wigzaca sie z
koniecznoscia ingerencji w
Zielen przy obecnie
proponowanej lokalizacji.
Proponowane umiejscowienie
zaktada sporg ingerencji w duzg
zielen -

usuniecie drzew, w tym starej
wielkiej gruszy przy Plater 16-
okaz naprawde ogromnych, oraz
stosunkowo swiezych nasadzen
przy Plater 4.Dodatkowo ciemne
i ostoniete wiatg oraz zielenia
proponowane lokalizacje
sprzyjaja podrzucaniu smieci -
nalezy zminimalizowac taka

mozliwosc.

Opinia uwzgledniona
Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych: te
znajdujace sie przy scianach
szczytowych budynkdw zostaty

przeniesione na pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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(Lokalizacja - ul. E. Plater 4-16)
Nalezy zmieni¢ proponowang
lokalizacje na inng np. na dzikie
parkingi na wysokosci numerow
4 il16 lub Plater 16 na
Dembowskiego 120, Plater 4 na
Partyzantow 111 lub na trawnik na
wysokosci E.Plater 10 (przy ulicy)
ze wzgledu na utrudnienia w
odbiorze. Migjsca te sg odsuniecte
od drogi na tyle, ze Smieciarka
nie bedzie w stanie siegnac¢ do
kubtow z ulicy, bedzie musiata za
kazdym razem wmanewrowac
gtebiej miedzy budynki. Na tak
waskiej i zastawionej autami
ulicy jak Plater bedzie to spore
utrudnienie przy wywozie. Juz
teraz zdarzaja sie sytuacje, ze
przez auta Smieciarka musi
tytlem przejezdzac cata Plater,
zeby dojechac do istniejacych
pojemnikow przy nr 4.
Proponowane lokalizacje
rozwigzuja ten problem poprzez
usytuowanie przy gtownych
ulicach, dodatkowo sg to miejsca
oswietlone, co rozwigzuje
aktualne problemy mieszkancow

(wyrzucenie Smieci po zmroku,

Opinia uwzgledniona
Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych: te
znajdujace sie przy scianach
szczytowych budynkow zostaty
przeniesione na pas drogowy.
Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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podrzucanie smieci przez innych
oraz nie utrzymywanie

porzadku).

(Lokalizacja - ul. E. Plater 4-16)
Nalezy zminimalizowac
ingerencje w obecny stan przy
budowie Sciezki dojazdowej do
odbioru odpaddw zielonych z
proponowanej lokalizacji. Czy
wykonana zostanie nowa sciezka
do przetaczania pojemnikow, a
Smieciarka bedzie jak dotad
zatrzymywac sie na ulicy Plater?
Ciezko jest wyobrazic sobie, ze
wielki woz bedzie wjezdzat

miedzy budynki.

Opinia uwzgledniona
Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.

(Lokalizacja - ul. E. Plater 4-16)
Nalezy zmienic proponowana
lokalizacje na inng np. na dzikie
parkingi na wysokosci numerow
4116 lub Plater 16 na
Dembowskiego 120, Plater 4 na
Partyzantow 111 lub na trawnik na
wysokosci E.Plater 10 (przy ulicy)
ze wzgledu na ingerencje w
zachowany uktad urbanistyczny
oraz oryginalny ukfad ciggdw

komunikacyjnych. Z projektu

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych: te
znajdujace sie przy scianach
szczytowych budynkdw zostaty

przeniesione na pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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wynika, ze konieczne bedzie
wybudowanie dwoch siegaczy
drogowych do obstugi
pojemnikow - dzwig nie
dosiegnie ich z ulicy - aktualny
uktad urbanistyczny wraz z
pieszg alejkg wokot kwartatu
zostanie przeciety wjazdem
technicznym dla samochodu
ciezarowego, ktory zostanie
wprowadzony w miejsce,

gdzie nigdy nie byt planowany i
nie pasuje ze wzgledow
estetycznych i bezpieczenstwa
ruchu pieszego. Dodatkowo bez
odpowiednich fizycznych
zabezpieczen i z racji braku
miejsc parkingowych taki swiezy
kawatek drogi bedzie
doskonatym miejscem dla aut

parkujacych "tylko na chwile".

10

(Lokalizacja - kwartatu
Dembowskiego, Plater,
Partyzantow, Monte Cassino)
Nalezy uwzglednic¢ w projekcie
miejsce zbidrki odpadow
zielonych dla kwartatu
Dembowskiego, Plater,

Partyzantow, Monte Cassino -

Opinia uwzgledniona

Doprojektowano wiate na

odpady zielone w tym kwartale.
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obecnie brak takowego w
projekcie, a tam w srodku
sg duze ogrodki i rowniez
powinny miec swoje pojemniki.
Proponowana lokalizacja -

Debowskiego 112.

1

(Lokalizacja ul. Potebni)
Umiejscowienie odpadow

zielonych nie na ogrodkach ale

Opinia nieuwzgledniona

Nie dotyczy konsultowanego

obszaru.
po stronie smietnikdw na ulicy
Potebni.
12 | (Lokalizacja Warynskiego - Opinia uwzgledniona
Partyzantow) Brak utwardzonej ) o o
Projekt budowy miejsc zbidrki
nawierzchni przy smietnikach, . . o
odpadow, zaréwno dla tej jaki i
podczas deszczu niemozliwe jest ) L
dla innych lokalizacji, zaktada
dojscie do smietnikdw. Brakuje ) ] ]
utwardzenia nawierzchni oraz
tez pojemnikdow na duze o ] o
zapewnienie pojemnikéw na
gabaryty, bio oraz odpady . i
wszystkie frakcje.
Zielone.
13 | [skrzyzowanie Sierakowskiego Opinia uwzgledniona

Monte Cassino] Uwzglednienie
MGO w ramach planowania
nowych wiat smietnikowych
ZWigzku z czestym

zasmiecaniem tego miejsca.

Projekt zaktada budowe
pojemnikow podziemnych przy
ulicy Sierakowskiego przy
skrzyzowaniu z ulicg Monte

Casino.
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14

[Dembowskiego 86]

Sprzeciw wobec instalacji
podziemnych pojemnikow.
Bliskos¢ ich od okien, gtownie
sypialni bardzo obniza komfort
mieszkania. Rowniez ich obstuga
bedzie powodowata hatas i
obnizy komfort mieszkania. Brak
dotychczas istniejgcego ogrodka
przydomowego obniza wartosc¢

mieszkania.

Opinia nieuwzgledniona

Lokalizacja z obecnego etapu
realizacji poza obszarem ktdérego

dotyczyty konsultacje.

15

[lokalizacji MGO VII przy ul.
Mierostawskiego i ul.
Sciegiennego |

Teren, na ktérym
zaprojektowano te budowe jest
wydzielong i ogrodzong dziatka,
bedaca ogrodkiem
przydomowym, dzierzawionym
od Gminy Wroctaw. Planowane
prace budowlane zwigzane z
posadowieniem altany
Smietnikowej pozbawitby
mozliwos¢ dalszej dzierzawy
dziatki. Wykopy pod betonowy
podjazd dla transportu
kontenerdw zniszczytyby
pieczotowicie pielegnowany
przez mieszkancow

rekultywowany klomb przy ul.

Opinia uwzgledniona

Zmieniono projektowane
usytuowanie altany na lokalizacje

W pasie drogowym.
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Sciegiennego. Dodatkowo w tej
okolicy natezenie hatasu
spowodowane ciezkim sprzetem
do wywozu odpadow bytoby
ucigzliwe. Bliskos¢ wiaty z
budynkiem sprawitaby, ze

zapach bytby bardziej ucigzliwy.

16

[lokalizacja MGO VI, VI, IX]
Schowanie drewnianych wiat na
bioodpady za istniejagcymi
budynkami spowoduje
zagrozenie pozarowe dla
istniejgcych tam garazy, ktore
posiadajg drewniang konstrukcje
dachu pokryta
papa.Jednoczesnie takie
usytuowanie wiat w tzw.
zacisznym miejscu beda zacheta
do wyrzucania odpadow
wielkogabarytowych w
miejscach do tego
nieprzeznaczonych. Usytuowanie
takie powoduje tez koniecznosc
wykonania jakiejs drogi
dojazdowej, aby wywozic
zalegajace tam odpady, a takie
Takie dziatanie powoduje
zmniejszenie ilosci terenéw

zielonych i wptywa negatywnie

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz maja stuzyC zbidrce Smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpadoéw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie, gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej
korespondencji. Zmieniono

projektowane usytuowanie
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na retencje wody, podnoszac

jednoczesnie koszty takie] wiaty.

altany VII na lokalizacje w pasie

drogowym.

17

[lokalizacja IX przy ul.
Sciegiennego]

Przeniesienie pojemnikdow na
druga strone ulicy Sciegiennego,
i zbudowanie tam odpowiedniej
wiaty, to pomyst dobry. Zte jest
usytuowanie altany na odpady
organiczne w miegjscu gdzie s3
ogrodki z ktérych korzystaja
mieszkancy. Tracg oni migjsce,
gdzie wypoczywajg, susza pranie
i gdzie rosng drzewa owocowe.
Nowe MGO organicznych bedzie
pod oknami.

Lepsze juz byto poprzednie
usytuowanie, dlatego
proponowane jest
umiejscowienie altany na
bioodpady organiczne tam gdzie
byto dotychczasowe wysypisko i
przeniesienie pozostatych
pojemnikow zgodnie z

projektem.

Opinia nieuwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz maja stuzyc zbidrce smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpaddw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jest to jednak
niemozliwe, ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do Smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen

infrastruktury podziemnej.
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18 | [lokalizacja IX przy ul. Opinia nieuwzgledniona
Sciegiennego] . i o
Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Usytuowanie wiaty w duzej ) ) .
Projektant starat sie wprowadzic
odlegtosci od pojemnikow ] L
zmiany lokalizacji postulowane
podziemnych bedzie sprawiato i o i
przez mieszkancow w czasie
duzy ktopot podczas wynoszenia B U
konsultacji oraz w poznigjszej
odpaddw. Dodatkowo bedzie w . ) )
korespondencji. W niektorych
miejscu niewidocznym, . .
przypadkach jednak jest to
nieoswietlonym a przez to ) o
niemozliwe ze wzgledu na
niebezpiecznym. Altana moze ) » .
koniecznosc¢ zachowania
stana¢ w miejscu gdzie obecnie ] o
maksymalnej odlegtosci dojscia
stoja wszystkie pojemniki, ] i L
od mieszkania do smietnika czy
ktorych tam juz nie bedzie. ) B L .
koniecznos¢ ominiecia urzadzen
Bedzie to blisko nowych . ] .
infrastruktury podziemnej co ma
podziemnych pojemnikow, w o
miejsce w przypadku
miejscu widocznym i _ ) L
przedmiotowej lokalizacji.
oswietlonym. Takie lokalizacje
wg. obecnej koncepcji sg juz w
innych miejscach, na przyktad
lokalizacji VIII ul. Pierwszej
Dywizji.
19 | [lokalizacja Dembowskiego 130] | Opinia uwzgledniona

Sprzeciw wobec umigjscowieniu
tam MGO poniewaz zabierze

miejsca parkingowe

Przeniesiono projektowana
lokalizacje zbidrki miejsca
odpaddw na przeciwng strone

ulicy.
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20 | [lokalizacja Dembowskiego 130] | Opinia cze$ciowo
Sprzeciw wobec umiejscowieniu | uwzgledniona
tam MGQO, lepsze jest o )
Przeniesiono projektowana
pozostawienie obecnej lokalizacji o o
lokalizacje zbidrki miejsca
MGQO i przerobienia go na . .
odpadow na przeciwng strone
podziemne. )
ulicy.
21 | [lokalizacja Dembowskiego 130] | Opinia uwzgledniona
Umiejscowienie MGO pod o )
Przeniesiono projektowana
oknami mieszkancdow jest ztym ) ] L
lokalizacje zbidorki miejsca
pomystem. Kubty powinny byc¢ ) .
odpadow na przeciwng strone
pod wiatg tam gdzie stojg teraz )
ulicy.
22 | [lokalizacja Partyzantdw 130] Opinia nieuwzgledniona
Proponowane zmiany MGO beda | .
Nie dotyczy konsultowanego
oddalone od mieszkancow bloku
obszaru.
ok 150 metréw. Bedzie to
ucigzliwa zmiana. Propozycja
przywrocenia smietnikdw na
miejsce przy ptocie szkoty 45 od
strony skweru Karaimskiego
23 | [lokalizacja Kosynierow Opinia uwzgledniona

Gdynskich 72 i1 74] Przy numerze
72, we wskazanym miejscu
funkcjonuje realnie i czesto
wykorzystywany, zadbany
ogrodek przydomowy. Przy
numerze 74 wskazany obszar

jest czesto placem zabaw dla

Przeniesiono pojemniki ze
szczytu budynku przy

ul. Kosynierow Gdynskich 72 na
pas drogowy. Odstgpiono od
zlokalizowania miejsca

gromadzenia odpadow przy
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dzieci i teren regularnie dbaja
mieszkancy. Skret z Kosynierow
Gdynskich w Belwederczykow
jest bardzo czesto uzytkowany.
Przy skrecie uzytkownicy MZO
bede niewidoczni dla pojazdow,
co stwarza zagrozenie dla zycia.
Dodatkowo Smieciarka
skutecznie zablokuje ruch w tym
miejscu, a jest ono wyjatkowo
czesto uzytkowane. Propozycja
jest Przeniesienie MZO
przewidzianego przy numerze
72, zaledwie kilka metrow dalej,
gdzie od dziesiecioleci
funkcjonuje wydzielone
stanowisko na odpady.
Doskonale nadaje sie do petnego
i efektywnego
zagospodarowania. Dodatkowo
znalaztoby sie na wprost
przewidzianego punktu na
odpady organiczne.
Przeniesienie MZO
zaplanowanego przy numerze 74
na przeciwng strone ulicy, na
fragment nieuzytkowanej dziatki
przy numerze 73. wszyscy
uzytkownicy znalezliby sie w

widocznosci najazdowej dla

Scianie szczytowej budynku przy

ul. Kosynierow Gdynskich 74.
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wiekszosci pojazdow, co
zdecydowanie poprawi ich
bezpieczenstwo. Taka lokalizacja
bedzie rowniez dogodniejsza w
kontekscie uzytkowania dla
mieszkancow nieparzystej strony
Kosynierow Gdynskich.
Roztozenie MZO w wyzej
proponowany sposob roztaduje
nienaturalng kumulacje
pojemnikow na odpady, ktora w
proponowanej formie, nie tylko
szpeci krajobraz, ale rowniez
utrudnia codzienne
funkcjonowanie mieszkancow
oraz zagraza ich bezpieczenstwu.
Ponadto proponowana
lokalizacja nie jest zgodna z
przepisami - brak zachowanych
10 m od granicy okien (pod nr 74

czesc strychu jest mieszkalna).

24

[lokalizacja skrzyzowania ulic
Partyzantéw, Sciegiennegoi |
Dywizji] Brak zgody na
umiejscowienia altany na
odpady organiczne(nr IX) na
ogrodkach, z ktérych korzystaja
wszystkie rodziny ze wspolnoty
mieszkaniowej. Takie

umiejscowienie altany sytuuje ja

Opinia nieuwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant starat sie wprowadzic
zmiany lokalizacji postulowane
przez mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej

korespondencji.
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na wprost okien i oznacza
otoczenie przez wysypiska
Smieci z kazdej strony. Lepszym
pomystem bytoby
umiejscowienie altany na
odpady organiczne tam gdzie do
tej pory byty wysypisko smieci (
lokalizacja nr 19 na mapie).
Dodatkowa prosba o wieksze

pojemniki ha smietniki.

W niektérych przypadkach nie
byto to jednak mozliwe, ze
wzgledu na koniecznosc¢
zachowania maksymalnej
odlegtosci dojscia od mieszkania
do smietnika czy koniecznosc¢
ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej - co
mMa miejsce w przypadku

omawianej tutaj lokalizacji.

25

[lokalizacja XIII ul. Partyzantéw
73] Jest to bardzo nietrafiony
pomyst, wystarczajace sa
Smietniki po drugiej stronie ulicy.
Tam tez powinny byc¢

gromadzone odpady zielone.

Opinia nieuwzgledniona

Zasadnym jest, aby pergole z
pojemnikami na odpady
biodegradowalne zielone byty
lokalizowane przy ogrodkach,
gdyz maja stuzyc zbidrce smieci
powstajacych podczas uprawy
lub pielegnacji ogrodow.
Pojemniki na pozostate kategorie
odpaddw umieszczone zostang
przy ulicy w pojemnikach

podziemnych.

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej

korespondencji. W niektorych
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przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
czy koniecznos¢ ominiecia
urzadzen infrastruktury

podziemnej.

26

[lokalizacja ul. Partyzantow 74|
Posiada witasng dziatke, na niej
gmina moze wydzierzawic lub
wykupic€ czesc¢ dziatki i
wybudowac wiate. Nie jest
zrozumiaty powod dla ktérego
likwidowania migjsca na
pojemniki przy garazach za
budynkiem nr 74 i przenoszenia

go pod nr 73.

Opinia nieuwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant starat sie wprowadzic
zmiany lokalizacji postulowane
przez mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniegjszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznosc¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej co ma
miejsce w przypadku omawianej

tutaj lokalizacji.
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27 | [Lokalizacja Libelta 9] Sprzeciw Opinia uwzgledniona
wobec nowych wiat poniewaz ) o o
Pergola na pojemniki do zbiorki
znajduja sie tam okna kuchenne o
odpadow zielonych zostata
oraz pokojowe, jest za blisko o
przeniesiona na pas drogowy.
budynku,beda muchy, brzydki
zapach.
28 | [lokalizacja Partyzantow 117] Opinia uwzgledniona
organiczne smieci tak blisko ) . o
Pergola na pojemniki do zbiorki
budynku moga powodowac o
odpaddw zielonych zostata
gnicie scian budynku o
przeniesiona na pas drogowy.
29 | [lokalizacja Warynskiego Opinia uwzgledniona
Partyzantéw, Sciegiennego, . o
Lokalizacja przy ul. Warynskiego
Kosynieréow Gdynskich] sprzeciw o
3 - przeniesienie na pas drogowy.
wobec budowy wiat na terenie
ogrodow. Lokalizacja przy ul. Warynskiego
5 - rezygnacja z umiejscowienia
altany w tym rejonie.
30 | [lokalizacja Warynskiego] Opinia uwzgledniona

MGO w tym miejscu spowoduje,
ze ludzie straca dzierzawione od

WM tereny rekreacyjne.

Lokalizacja przy ul. Warynskiego

3 - przeniesienie na pas drogowy.

Lokalizacja przy ul. Warynskiego
5 - rezygnacja z umiejscowienia

altany w tym rejonie.
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31 | [lokalizacja ul. Warynskiego] Opinia uwzgledniona
Sprzeciw wobec pojemnikow na o o
Lokalizacja przy ul. Warynskiego
bioodpady i likwidacji L
3 - przeniesienie na pas drogowy.
przydomowych ogrodkow.
Pojemniki na bioodpady otworza | Lokalizacja przy ul. Warynskiego
przestrzen, zakidcaja spokdj 5 - rezygnacja z umiejscowienia
mieszkancdw i narazg okolice na | altany w tym rejonie.
kradzieze.
32 | [lokalizacja ul. Warynskiego] Opinia uwzgledniona
sprzeciw wobec inwestycji, jest . o
Lokalizacja przy ul. Warynskiego
to odebranie przestrzeni o
3 - przeniesienie na pas drogowy.
dzieciom.
Lokalizacja przy ul. Warynskiego
5 - rezygnacja z umiejscowienia
altany w tym rejonie.
33 | [lokalizacja Partyzantéw 113 - 119] | Opinia uwzgledniona
Brak zgody na budowe tam wiat ) S
Odstgpiono od lokalizacji wiaty
Smietnikowych. ) o
W projektowanym miejscu
34 | [lokalizacja Partyzantéow 57-59] Opinia uwzgledniona
Uwzgledni¢ w projekcie budowe o )
Lokalizacja zaprojektowana w |
wiat Smietnikowych w tym ) o o
Etapie. Przewidziano migjsce
miejscu. . .
gromadzenia odpadow z
pojemnikami podziemnymi.
35 | [lokalizacja XVII] Wiaty beda Opinia uwzgledniona

znajdowac sie pod oknami

mieszkancow, wymiana kubtow
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to tez wzmozony hatas, jest to tez

zmniejszenie miejsc zielonych na

Pergola na pojemniki do zbidrki

odpaddw zielonych zostata

Sepolnie. przeniesiona na pas drogowy.
36 | [lokalizacja ul. Partyzantow 115 i Opinia uwzgledniona
117] Dewastacje ogrodow ) S
Odstgpiono od lokalizacji wiaty
potozonych na poprzez . o
W projektowanym miejscu
umiejscowienie na powyzszym
dzierzawionym terenie altany na
odpady smieci.
37 | [lokalizacja ul Partyzantow] Wyjasnienie
prosba o zmiane plandw wobec ) ) o
Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
budowy wiat sSmietnikowych. ) ) ]
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od wejscia do budynku do
Smietnika czy koniecznosc¢
ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej.
38 | [lokalizacja ul. Kosynierow Opinia uwzgledniona

Gdynskich 86-88 oraz altany na

odpady organiczne nr | ]
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Lokalizacja pojemnikow w
waskim przejsciu miedzy
budynkami przy ul. Kosynierow
Gdynskich 86 i 88 budzi
ogromne zastrzezenia lokatorow
Z kilku powoddw. Lokalizacja 4
pojemnikow narusza zatozenia
utrzymania 10 metrowej linii
odsuniecia od okien budynkow.
Odlegtos¢ pomiedzy oknami
budynku przy Kosynieréw Gd. 88
a boczna sciang szczytowa przy
Kosynieréow Gd. 86 wynosi 12 m.
Ograniczenie swiatfa
stonecznego. Mieszkania przy ul.
Kosynierow Gdynskich 88,
ktorych okna wychodzg na SW,
zwtaszcza mieszkania na
parterze (nr.1i2) juz teraz w
wyniku bliskiej lokalizacji (12 m)
od Sciany sasiedniego budynku
odczuwaja niedobory
bezposredniego promieniowania
stonecznego.Ucigzliwosc ze
wzgledu na odory. Akustyka
przestrzeni pomiedzy
budynkami sprawi, ze obecnosc¢
koszy w tym miegjscu stanie sie
ucigzliwa nie tylko dla lokatorow,

ktorych mieszkancow z

Pergola na pojemniki do zbidrki
odpaddw zielonych zostata

przeniesiona na pas drogowy.
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najblizszego
sgsiedztwa.Wybudowanie altany
na odpady organiczne w gtebi
ogrodow spowoduje
pogorszenie warunkow
aerosanitarnych juz i tak nie
najlepiej przewietrzania wnetrza
ogrodkow otoczonego
budynkami. Wibracje
towarzyszace nie tylko budowie
obiektu, ale rowniez pojawiajace
sie systematycznie podczas jego
eksploatacji, moga naruszyc¢
konstrukcje otaczajacych
budynkow, ktore juz teraz sg
zagrozone. Wszystkie sciany w
budynku przy Kosynierow
Gdynskich 88 nosza slady
powaznych pekniec, a sciana
nosna przy Kosynierow
Gdynskich 86 jeszcze 30 lat temu
chroniona byta przed
zawaleniem metoda
stemplowania.Spadek poczucia
bezpieczenstwa. Zanik funkcji
estetycznych i waloréw
zdrowotnych. Koniecznosc¢
zamykania okien praktycznie
przez catg dobe z wyzej

wymienionych powoddw
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spowoduje fizyczne pogorszenie
Jjakosci zycia mieszkancow w

najblizszym sasiedztwie.

39

[lokalizacja Mierostawskiego 6]
Umiejscowienia wiat
sSmietnikowych w nowej
lokalizacja Smietnikow wigze sie
z uciazliwymi przykrymi
zapachami tuz pod oknami
mieszkancow, zajeciem duzej
czesci terenow zielonych,
likwidacja co najmniej dwodch
miejsc parkingowych,
zwiekszonym hatasem
wyrzucanych odpadow. Postulat
O pozostawienia smietnikow w
obecnej lokalizacji, ktora jest
lepsza pod kazdym wzgledem i
logiczna z punktu
umiejscowienia, poniewaz
dostep jest z kazdej strony dla
wszystkich mieszkancow, nie
powoduje zmniejszenia miegjsc

parkingowych, jest bardziej

oddalona od okien mieszkancow.

Dodam, ze obecne miejsce
Smietnikdow jest tam od wielu lat

i nikomu nie przeszkadza.

Opinia uwzgledniona

Pergole na pojemniki do zbiorki
odpadow zielonych zostaty

przeniesione na pas drogowy.
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40

[lokalizacja nr XVIII] Poparcie dla
Smietnikdw podziemnych, ale
watpliwosci stwarza nowe
utwardzone dojscie do
Smietnikdw, ktdére moze
zamienic sie w nowy parking.
Umigjscowienie altany pomiedzy
budynkami wydaje sie sensowne
jesli chodzi optymalizacje
odlegtosciowg, nie bierze jednak
pod uwage tego ze powietrze w
tym miejscu stoi. Kolejnym
problemem jest hatas.
Podworko/ patio ma ksztatt
wielkiego pudta rezonansowego
i kazdy gtosniejszy dzwiek jest
styszany przez wszystkie
kamienice tworzace tg
przestrzen. Nastepnym
problemem jest utrudniony
dostep dla strazy pozarnej.
Ustawienie smietnikow
podziemnych w starym miejscu

rozwigzuje te problemy.

Opinia uwzgledniona

Odstgpiono od lokalizacji wiaty

W projektowanym miejscu.

41

(Lokalizacja Bio odpady IV) Nie
nalezy sytuowac smietnika na
bio odpady w proponowanej
lokalizacji. Taka lokalizacja
spowoduje utrate spokoju,

dzierzawiony ogrdd - miejsce

Opinia uwzgledniona

Altana przeniesiona na boczna

Sciane garazy.
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wypoczynku i zadbane wytgcznie
dzieki staraniom mieszkanca
podworko. Dodatkowo
uniemozliwi ona wjazd
samochodu, bo sie nie zmiesci i
nie ma przygotowanej drogi ( z
ulicy ), sa tylko sciezki, ktorymi
trzeba bedzie przetaczac
kontenery na ulice 40 metrow.
Dodatkowo brak retencji,
mozliwosci odptywu wody
deszczowej. Propozycja
usytuowania pojemnika na bio
odpady przy scianie poétnocnej,
bez okien ul. Warynskiego 1 od
ul. Kosynierdow lub na front ul.
Warynskiego 3 obok istniejgcego
Smietnika lub garaze bio Ill

Warynskiego.

42

(altany na bioodpady, kwartat
ulic Warynskiego, Kosyniertow
Gdynskich, Sciegiennego i
Partyzantow, dziatka AR 3:
208/47) Projekt
Zagospodarowania Terenu
zaktada m.in. lokalizaje
nowoprojektowanych
publicznych altan na
gromadzenie odpadow

biologicznych na urzadzonych i

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Lokalizacja przy ul. Warynskiego

3 - przeniesienie na pas drogowy.

Lokalizacja przy ul. Warynskiego
5 - rezygnacja z umiejscowienia

altany w tym rejonie.

Lokalizacja przy ul. Sciegiennego

1- bez zmian.

67




zgodnie z prawem witasnosci
(Jakim jest niewatpliwie prawo
dzierzawy) uzytkowanych
prywatnie przez mieszkancow

ogrodkach Takie sytuowanie

altan z dostepem publicznym do

strefy wewnetrznych
potprywatnych podworek, nie
tylko ingeruje we witasnosc¢
prywatng mieszkancow, ale
takze wprowadza znaczacy i
sprzeczny z nadrzedng idea
urbanistyczng osiedla dystans
przestrzenny, poniewaz
umozliwia dostep obcych osdb
do wydzielonego
urbanistycznego wnetrza
potprywatnego kwartatu.
Obecnie dostep ten z ulic
Kosynierow Gdynskich oraz ul.
Partyzantow jest mozliwy tylko
poprzez zamykane przez
mieszkancow na klucz bramy
wbudowane w oryginalny
zabytkowy mur, oddzielajacy
przestrzen publiczng od
prywatnej strefy kwartatu. Taka
sama sytuacja ma migjsce po
przeciwnej stronie kwartatu, tj.

przy ul.Kosynierow Gdynskich
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63A. Przedstawiona do
konsultacji koncepcja
nowoprojektowanych altan na
odpady nie tylko ingeruje
lokalizacjg samych altan w
przydomowe prywatne ogrodki,
ale takze publiczny dostep do
nich wigzac sie bedzie z
usunieciem dzierzawionych i
zagospodarowanych przez
mieszkancow ogrodkdw, kolizjg z
urzadzonymi tylnymi
przestrzeniami stref wejsciowych
do klatek schodowych, oraz z
infrastruktura budynkow, (m.in. z
instalacjami odwodnienia
dachow, ktére z uwagi na brak
drenazy opaskowych wokot
budynkoéw w chwili obecnej
odprowadzajg wody opadowe
korytami betonowymi poza
strefe fundamentow
kolidujacymi z planowanym
dojsciem do projektowanych

altan).

43

(altany na odpady biologiczne,
lokalizacja IV oraz V)

Sprzeciw i kontrowersje budzi
rowniez fakt, ze lokalizacja

projektowanych altan

Opinia uwzgledniona

Zrezygnowano z altany na
odpady biedegradowalne zielone

w lokalizacji V. Lokalizacja IV
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(oznaczenie IV i V) bedzie
powodowac zaktdcanie spokoju
przez osoby korzystajgce z altan i
hatas w trakcie oprozniania altan
poprzez firmy sprzatajace, ktoére
Zzazwyczaj oprozniaja pojemniki
na odpady w godzinach nocnych
lub wczesnoporannych. Okna
znajdujace sie w elewacjach od
podworka sg oknami
pomieszczen sypialnianych.
Takze z uwagi na czeste
kradzieze i wkamania do
mieszkan oraz ogrédkow
zasadnym jest pozostawienie
tych przestrzeni (wnetrza
kwartatu) jako przestrzeni z
kontrolowanym i utrudnionym
dostepem.

Na uwage zastuguje takze fakt,
ze projektowane rozwigzanie jest
takze sprzeczne z samymi
intencjami nadrzednymi
niniejszego projektu, jakimi sg
niewatpliwie chec
uporzadkowania przestrzeni
zdegradowanych osiedla. To
witasnie przestrzenie publiczne
osiedla, m.in. przestrzenie

ogolnodostepnych miejsc

przeniesiona zostata na boczng

Sciane garazy.
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sktadowania odpadow s3

miejscami zaniedbanymi, o ktére

nikt nie dba. Mieszkancy ktorzy
W ramach wiasnosci prywatnej
inwestuja w przydomowe
przestrzenie biorg takze czynny
udziat w statym dbaniu i
utrzymywaniu porzadku w tych
przestrzeniach, co przekfada sie
nie tylko na wymiar estetyczny
tych przestrzeni, ale i
socjologiczny, poniewaz realnie
integruje lokalng spotecznosc
oraz buduje osiedlowa
tozsamosc¢ z uwagi na
odpowiedzialnosc¢ za przestrzen.
Z uwagi na powyzsze,
projektowane rozwigzanie
powodowac bedzie istotna
kolizje przestrzeni publicznej
,niczyjej" (otwarcie kwartatu,
wprowadzenie publicznej drogi -
chodnika do prywatnych
podworek), z przestrzeniami
prywatnymi utrzymywanymi
staraniami mieszkancow.
Dodatkowe negatywne
konsekwencje przedstawionej

koncepcji lokalizacji altan to:
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- Zgtoszony projekt spowoduje
koniecznosc likwidacji dwdch
ogrodow wewnetrznych, ktore sg
zadbane przez mieszkancow,

- zaburzenie mozliwosci
komfortowego korzystania z
ogrodow sgsiadujacych z tymi,
na ktérych miatyby byc
podstawione pojemniki na
odpady biodegradowalne.

- Zaburzenie oryginalnego
zatozenia funkcjonalnego
wskazanej przestrzeni - z
zatozenia miata to bycC i jest
przestrzen dedykowana
mieszkancom - spetniajaca
funkcje rekreacyjna, w ktorej
mieszkancy moga w spokoju
odpoczywac wsrdéd otoczenia
przyrody.

- Utrudniony dostep do
pojemnikow (brak bezposredniegj
drogi dojazdowej, koniecznosc¢
pokonania 40 metrow, duzo
parkujacych aut, utrudniajacych
swobodne przejscie osobom,
ktdre beda odpowiedzialne za
odbidr odpadow.

- Kolizja z systemem

odprowadzenia wod opadowych
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z dachdéw budynkdow podczas
tworzenia sciezek dojazdowych
do pojemnikow - podwyzszone
ryzyko zatrzymywania sie

- wody i podmywania budynkow.
Podwyzszone ryzyko braku
terminowego odbierania
odpaddow biodegradowalnych i
rosnacej ich ilosci.

- brak kontroli nad rodzajem
wyrzucanych smieci (migjsce na
uboczu) - efektem bedzie
nadmiarowa ilos¢ Smieci
wystawiona na widok
mieszkancow.

- Zwiekszenie ruchu osob
postronnych pod oknami
mieszkancow i otwarcie
przestrzeni na ten ruch, bedzie
sprzyjato podwyzszeniu ryzyka
wzmozonych kradziezy, wkaman
w miejscu do tej pory spokojnym
i bezpiecznym.

- Utrzymywanie sie
nieprzyjemnego zapachu
(szczegdlnie wiosna i latem),
kwartat jest ostoniety z czterech
stron przed wiatrem, miejsca

altan w ostonietych budynkami
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naroznikach beda powodowaty
nieprzyjemne zapachy

- sterty odpadow
biodegradowalnych pod oknami,
co wptynie na obnizenie
komfortu zycia mieszkancow.

- Wptyw na konstrukcje
przybuddwek - przy ul.
Partyzantow i ul. Kosynierow
Gdynskich podczas prac
przygotowujacych wskazane
miejsca do postawienia
pojemnikow i biezaca jego
obstuge.

- Brak oswietlenia we
wskazanym miejscu - ryzyko
stworzenia miejsca sprzyjajacego
pojawianiu sie osob
zaktocajacych cisze nocna i
porzadek (poréwnanie:
Integrator - miejsce nocnych
imprez, Smiecenia, niszczenia
mienia), zas wprowadzenie
osSwietlenia w nocy w strefie
sypialnianej wprowadzi
dyskomfort mieszkancow.
Majac powyzsze argumenty na
uwadze, ale tez rozumiejac
intencje stojace za projektem

usytuowania nowych wiat na
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odpady biologiczne na naszym
osiedlu chcielibysmy wskazac
naszym zdaniem inne, bardziej
WJ. Naszej spotecznosci
odpowiednie miejsca do
sktadowania tych odpadow. Przy
wyborze tych miejsc zwrdcilismy
uwage na kilka istotnych cech:

- dziatka miasta

- dostep bezposredni z ulicy dla
obstugi

-przestrzen publiczna (nie strefa
prywatna mieszkancow, nie
ogrodki)

- bezposredni dostep
mieszkanca z wnetrza kwartatu
(z ogrodkow prywatnych)

Na podstawie § 23
Dz.U.2022.0.1225 tj. -
Rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynkiiich
usytuowanie, powyzsze kryteria
sugeruja, by MGO ( miejsca
gromadzenia odpadow
biologicznych), znajdowaty

sie na granicy strefy publicznej

(ulic) i wnetrz kwartatu (stref
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ogrodowych). Jednoczesnie
majac na uwadze zabytkowy
charakter urbanistyczny i
architektoniczny osiedla migjsca
MGO nie powinny znajdowac sie
w liniach rozgraniczajacych
pierzei ulic gtownych.
Jednoczesnie warto zauwazyc ze
wynikajacy z § 23 Warunkow
technicznych przepis o
maksymalnej dtugosci dojscia
80m od najdalszego wejscia do
budynku do miejsca
sktadowania odpaddw dotyczy
miejsc sktadowania odpadow
wyrzucanych z budynkow, nie
zas odpaddw zielonych,
powstatych na przydomowych
ogrodkach. Odlegtosci
zaproponowanych przez nas
lokalizacji od najdalszych
ogrodkow nie przekraczajg 80m.
Ten sam przepis mMoéwi rowniez,
ze w przypadku przebudowy
istniejacej zabudowy (a taka jest
projektowanie nowych altan) jest
mozliwos¢ zmniejszenia
odlegtosci od okien pod
warunkiem uzgodnienia

rozwigzania z
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Inspektorem Sanitarnym.
Ponizszy rysunek wskazuje
potencjalne miejsca, ktore
uwzgledniajg powyzsze kryteria.
Preferowana lokalizacja to
lokalizacja ,A". Dostep do miejsca
LA" przez uzytkownikow
odbywac sie ze bezposrednio ze
strefy ogrédkow, i moze byc¢
obstugiwany z zewnatrz
bezkolizyjnie bezposrednio z
drogi dojazdowej. (zataczniki
graficzne dotgczone do

przestanego wniosku.

YA

(ulice Zmichowska, Partyzantow,
Monte Cassino, Kosynierow
Gdynskich i Dembowskiego)
sprzeciw, w temacie ingerencji w
obszar przydomowych
ogrodkow, znajdujacych sie po
wewnetrznej stronie budynkow.
Jako mieszkancy budynkow
znajdujacych sie przy ul.
Warynskiego, jestesmy
szczegodlnie poruszeni
zaproponowanymi lokalizacjami,
z ktérymi sie nie zgadzamy.
Ponizej przedstawiamy

argumenty, ktore przemawiaja

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant wprowadzit zmiany
lokalizacji postulowane przez
mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pozniejszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do Smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen

infrastruktury podziemnej.
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Nna niekorzysc¢ zaproponowanych
rozwigzan

Koniecznosc¢ likwidacji ogrodow
wewnetrznych, ktére sg zadbane
przez mieszkancow i ktore
stwarzaja mozliwosc do
bezpiecznej zabawy i korzystania
Z przestrzeni przydomowej przez
dzieci. Dodatkowo zaburzenie
mozliwosci komfortowego
korzystania. z ogrodow
sgsiadujacych z tymi, na ktoérych
mMiatyby by¢ podstawione
pojemniki na odpady
biodegradowalne.

Zaburzenie oryginalnego
zatozenia funkcjonalnego
wskazanej przestrzeni - z
zatozenia miata to byc i jest
przestrzen dedykowana
mieszkancom spetniajaca
funkcje rekreacyjna, w ktorej
mieszkancy moga w spokoju
odpoczywac wsrdd otoczenia
przyrody.

- Utrudniony dostep do
pojemnikow (brak bezposredniegj
drogi dojazdowej, koniecznosc¢
pokonania 40 metrow, duzo

parkujacych aut, utrudniajacych
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swobodne przejscie osobom,
ktore beda odpowiedzialne za
odbidr odpadow).

Przeciecie ciekdw wodnych
podczas tworzenia sciezek
dojazdowych do pojemnikow-
podwyzszone ryzyko
zatrzymywania sie wody i
podmywania budynkow.

- Podwyzszone ryzyko braku
terminowego odbierania
odpaddow biodegradowalnych i
rosnacej ich ilosci. Dodatkowy
brak kontroli nad rodzajem
wyrzucanych smieci (miejsce na
uboczu) - efektem bedzie sterta
sSmieci wystawiona na widok
mieszkancow. Zwiekszenie ruchu
pod oknami mieszkancow i
otwarcie przestrzeni na ten ruch,
bedzie sprzyjato podwyzszeniu
ryzyka wzmozonych kradziezy,
wiaman w miejscu do tej pory
spokojnym i bezpiecznym.

- Utrzymywanie sie
nieprzyjemnego zapachu
(szczegdlnie wiosng i latem) oraz
sterty odpadow

biodegradowalnych pod oknami,
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co wptynie na obnizenie
komfortu zycia mieszkancow.
Wptyw na konstrukcje
przybuddowek przy ul.
Partyzantow i ul. Kosynierdw
Gdynskich podczas prac
przygotowujacych wskazane
miejsca do postawienia
pojemnikow i biezaca jego
obstuge. Brak oswietlenia we
wskazanym miejscu - ryzyko
stworzenia miejsca sprzyjajacego
pojawianiu sie osob
zaktocajacych cisze nocna i
porzadek (poréwnanie:
Integrator - miejsce nocnych
imprez, Smiecenia, niszczenia
mienia). W zwigzku z powyzszym
proponujemy, zeby pojemniki na
odpady biodegradowalne
(zamiast przy ul. Warynskiego w
przydomowych ogrédkach od
strony wewnetrznej budynkow),
znalazty sie w innej lokalizacji.
Proponowana lokalizacja - przy
skrzyzowaniu ulic Warynskiego i
Partyzantow w miejscu
obecnych pojemnikéw na
odpady (jest to mniejszy koszt

inwestycyjny, a mieszkancy
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przyzwyczajeni sg do wyrzucania
odpadow w tym miegjscu) lub
przy skrajnych budynkach
znajdujacych sie przy ul.
Warynskiego.

45

(Monte Casino 71, lokalizacja na
dziatce nr 117.4) Warto zastgpic
obecne smietniki nowymi,
bardziej nowoczesnymi. Jednak
nalezy nieco zmienic ich
lokalizacje, przesunac o kilka
metrow w strone ronda - na
przeciw Monte Casino 73
poniewaz obecnie proponowana
lokalizacja wigze sie z wycieciem
dwoch zdrowych drzew, a
przesuniecie pozwoli te drzewa
uchroni¢. Nalezy chronic¢ drzewa
zdrowe, jesli jest konieczna
wycinka to nalezy wycinac
drzewa najstabsze (w
proponowanym projekcie
zrobiono na odwrdt, proponuje
sie wyciecie dwoch zdrowych i
pozostawienie najstabszego

drzewa).

Opinia nieuwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
Projektant starat sie wprowadzic
zmiany lokalizacji postulowane
przez mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do Smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej co ma
miejsce w przypadku

przedmiotowej lokalizacji.

46

(lokalizacja wiaty nr XIIl) Nalezy
przeniesc wiate o kilka metrow

Nna ogrod, ktéry nie jest zadbany i

Opinia nieuwzgledniona

Wszedzie gdzie byto to mozliwe,

Projektant starat sie wprowadzic
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stanowi obecnie nieformalne
wysypisko, ktore jakis czas temu
ulegto spaleniu (ogréd na mapie
oznaczony jako: 17dr). Nalezy w
pierwszej kolejnosci
gospodarowac obecnie
niezagospodarowane tereny i
ogrodki, ktore nie sg zadbane, a
Nnie zabierac ogrody zadbane i
uzytkowane, czyli np. taki, na
ktorym jest obecnie
proponowana lokalizacja wiaty.
Dodatkowo przy okazji budowy
wiat nalezatoby posprzatac
zaniedbany ogréd w celu
zapobiegniecia potencjalnym

podpaleniom.

zmiany lokalizacji postulowane
przez mieszkancow w czasie
konsultacji oraz w pdzniejszej
korespondencji. W niektorych
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej co ma
miejsce w przypadku

przedmiotowej lokalizacji.

47

(E.Plater) Nie nalezy zmieniac
lokalizacji Smietnikow. Obecne
miejsce powinno zostac
zmodernizowane, warto aby
ogrodKki nie byty niszczone i nie
ucierpiaty podczas catego

procesu.

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych: te
znajdujace sie przy scianach
szczytowych budynkdw zostaty

przeniesione na pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w

miejsce przy pojemnikach
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podziemnych w pasie

drogowym.
48 | (lokalizacja altany nr IX) Nie Opinia nieuwzgledniona
nalezy sytuowac altany na ) i o
Wszedzie gdzie byto to mozliwe,
odpady organiczne na ogrodku ) ) .
Projektant starat sie wprowadzic
przydomowym w proponowanej i L
zmiany lokalizacji postulowane
lokalizacji. Ogrodek, na ktérym i o i
przez mieszkancow w czasie
miataby ona powstac jest B S
konsultacji oraz w pdznigjszej
zadbany oraz wykorzystywany . ) )
korespondencji. W niektorych
przez mieszkancow. ) )
przypadkach jednak jest to
niemozliwe ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania
maksymalnej odlegtosci dojscia
od mieszkania do smietnika czy
koniecznos¢ ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemnej co ma
miejsce w przypadku
przedmiotowej lokalizacji.
49 | (Dembowskiego) Nie nalezy Opinia czesciowo

sytuowac smietnikow w
proponowanej lokalizacji, nalezy
wykorzystac dotychczasowa
lokalizacje. Proponowana
lokalizacja znajduje sie blizej
okien oraz wigze z wieloma
ucigzliwosciami takimi jak fetor,
hatas i szczury, nalezy rozwazyc¢

inne rozwigzania.

uwzgledniona

W przypadku planowanej
inwestycji polegajacej na
budowie nowych miejsc zbiorki
odpadow konieczne jest
przystosowanie ich do
obowiazujacych warunkow
technicznych, w szczegdlnosci

zapewnienie dtugosci dojscia od
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wejscia do budynku do
Smietnika nie wiekszej niz 80
metrow, a takze koniecznoscia
ominiecia urzadzen
infrastruktury podziemne,j.
Skutkuje to koniecznoscig
zmiany lokalizacji miejsca
gromadzenia odpadow w

stosunku do istniejgcych.

W przypadku nowych lokalizacji
zachowane sg obowigzujace
przepisy dotyczace odlegtosci od

okien.

50 | (E. Plater 11) Nie nalezy zmienia¢ | Opinia uwzgledniona
lokalizacji Smietnikow | przenosic o o
Zmieniono lokalizacje
ich miedzy budynki poniewaz L .
Smietnikow podziemnych: te
wigzatoby sie to ze zniszczeniem o ) o
znajdujace sie przy scianach
zielonej przestrzeni. Nalezy .
szczytowych budynkdw zostaty
wykorzysta¢ obecna lokalizacje i o
przeniesione na pas drogowy.
tam zrobi¢ podziemne kosze. o )
Zlikwidowano wiaty na odpady
Dodatkowo nalezy rozwigzac i .
organiczne w ogrodkach. Jedna
problem szczurdow i o
Z nich zostata przeniesiona w
dokarmianych w okolicy cukierni, o ) ]
miejsce przy pojemnikach
jednak nie poprzez przenoszenie ) )
podziemnych w pasie
Smietnikdw miedzy budynki i
drogowym.
niszczenie zieleni.
51 | (E. Plater) Nalezy wykorzystac Opinia uwzgledniona

aktualna lokalizacje smietnikow i
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tam umiesci¢ smietniki
podziemne. Nalezy wiate na
odpady zielone umiescic¢ obok
pozostatych smietnikow, w

obecnej lokalizacji.

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach

podziemnych w pasie

drogowym.
52 | (E. Plater 14) Nie nalezy sytuowac¢ | Opinia uwzgledniona
Smietnikdw w proponowanej o ] )
Zmieniono lokalizacje
lokalizacji w alejce miedzy L )
sSmietnikdéw podziemnych ze
budynkami, co pogorszytoby o )
Scian szczytowych budynkdow na
komfort zycia mieszkancow.
pas drogowy.
Nalez korzystac aktualn
— 4 < Zlikwidowano wiaty na odpady
lokalizacje, ktora jest . )
organiczne w ogrodkach. Jedna
odpowiednia i nie wymaga ] o
Z nich zostata przeniesiona w
zmian. . . .
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie
drogowym.
53 | (E. Plater 16) Nie nalezy sytuowac¢ | Opinia uwzgledniona

Smietnikdw w proponowanej
lokalizacji, ktdéra znajduje sie tuz
pod oknami. Proponowana
lokalizacja jest krzywdzaca dla
mieszkancow, oznacza
codzienne problemy z

nieprzyjemnymi zapachami,

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady

organiczne w ogrodkach. Jedna
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hatasem oraz szczurami, co
znaczaco obnizytoby jakosc zycia.
Nalezy wykorzystac aktualna
lokalizacje, ktora jest

odpowiednia i nie wymaga

Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.

zmian.
54 | (E. Plater 5) Nie nalezy sytuowa¢ | Opinia uwzgledniona
sSmietnikdw w proponowanej o o
Zmieniono lokalizacje
lokalizacji, w szczegdolnosci o .
sSmietnikéw podziemnych ze
miedzy ogrodkami dziatkowymi. | . .
Scian szczytowych budynkow na
Proponowana lokalizacja wigze
pas drogowy.
sie ze zniszczeniem zielongj o )
Zlikwidowano wiaty na odpady
przestrzeni, nieprzyjemnymi ) .
organiczne w ogrodkach. Jedna
zapachami oraz problemem ze ] o
Z nich zostata przeniesiona w
szczurami. Aktualna lokalizacja o i )
miejsce przy pojemnikach
jest odpowiednia i dobrze stuzy ) )
podziemnych w pasie
od lat. Nalezy wykorzystac
drogowym.
aktualng lokalizacje i
zmodernizowac obecne
smietniki.
55 | (lokalizacja altany na bioodpady | Opinia uwzgledniona

nr XVIIl, Partyzantow 115, 117) Nie
nalezy sytuowac altany na
odpady organiczne w
wyznaczonej lokalizacji ze
wzgledu na zbyt bliskg odlegtosc
od lokali mieszkaniowych, nalezy
zmienic lokalizacje. Dodatkowo

proponowana lokalizacja jest od

Przeniesiono lokalizacje wiaty na

pas drogowy.
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strony potudniowej co oznacza
przyspieszony rozktad oraz
nieprzyjemny zapach, a od tej
strony wiekszos¢ mieszkan ma
sypialnie lub pokoje dzienne, a
wiec lokalizacja psuje walor
estetyczny oraz wptynie
negatywnie ma warunki

mieszkaniowe.

56 | (E. Plater 22) Nie nalezy sytuowac | Opinia uwzgledniona
Smietnikdw w proponowanej o o
Zmieniono lokalizacje
lokalizacji miedzy budynkami. o )
Smietnikdw podziemnych ze
Nalezy wykorzystac aktualna o .
Scian szczytowych budynkow na
lokalizacje, ktora jest
pas drogowy.
odpowiednia i dobrze stuzy od o )
Zlikwidowano wiaty na odpady
lat. Proponowane rozwigzanie i .
organiczne w ogrodkach. Jedna
wigze sie ze zniszczeniem ) o
Z nich zostata przeniesiona w
spokojnej, zielonej przestrzeni, a o ) )
miejsce przy pojemnikach
takze nieprzyjemnym zapachem, i )
podziemnych w pasie
hatasem oraz szczurami oraz
drogowym.
negatywnie wptynie na estetyke
osiedla.
57 | (E. Plater 26) Warto Opinia uwzgledniona

przebudowac aktualne smietniki
jednak nie nalezy tworzyc¢
nowych przestrzeni na odpady,
tym bardziej miedzy budynkami
oraz wewnatrz ogrodkow - takie

zmiany wprowadzg chaos i

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady

organiczne w ogrodkach. Jedna
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zniszczg zielong przestrzen

mieszkancow.

Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.

58 | (E. Plater 8) Nalezy przebudowac¢ | Opinia uwzgledniona
aktualne smietniki na o ) ]
Zmieniono lokalizacje
podziemne, jednak w obecnej L )
sSmietnikdéw podziemnych ze
lokalizacji. Nie nalezy zmieniac o .
Scian szczytowych budynkéw na
lokalizacji na taka, ktora wigze sie
pas drogowy.
Zingerencja w zielen. o i
Zlikwidowano wiaty na odpady
Przebudowa aktualnego miejsca ) .
organiczne w ogrodkach. Jedna
pozwoli zachowac zielen, nie . o
Z nich zostata przeniesiona w
wptynie negatywnie na estetyke o i .
miejsce przy pojemnikach
oraz funkcjonalnosc¢ okolicy. i .
podziemnych w pasie
drogowym.
59 | (E. Plater 11) Nie nalezy zmienia¢ | Opinia uwzgledniona

lokalizacji Smietnikow i przenosic
ich miedzy budynki poniewaz
wigzatoby sie to ze zniszczeniem
zielonej przestrzeni. Dodatkowo
lokalizacja taka wigze sie z
fetorem, obecnoscig szczurow
oraz hatasem, co wptynie
negatywnie na komfort zycia

Mmieszkancow.

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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60 | (E. Plater 14) Nie nalezy zmienia¢ | Opinia uwzgledniona
lokalizacji Smietnikéw i przenosic o ) ]
Zmieniono lokalizacje
ich miedzy budynki poniewaz L '
sSmietnikdéw podziemnych ze
wigzatoby sie to z o .
Scian szczytowych budynkéw na
nieprzyjemnym zapachem,
pas drogowy.
obecnoscig szczuréw oraz o )
Zlikwidowano wiaty na odpady
zniszczeniem zieleni i ) .
organiczne w ogrodkach. Jedna
zywoptotow, co znaczaco obnizy ) o
Z nich zostata przeniesiona w
jakosc zycia mieszkancow. o ) ]
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie
drogowym.
61 | (Becka) Nalezy zmienic¢ Opinia nieuwzgledniona
rozmieszczenie wiat i ich ]
Ulica poza konsultowanym
zatozenia konstrukcyjne. Przede
obszarem.
wszystkim proponowana forma
stanowi istotne zagrozenie
pozarowe dla okolicznych
budynkdéw oraz garazy, zwtaszcza
W ciepte dni. Ponadto
proponowane lokalizacje wigza
sie z ucigzliwym fetorem.
62 | (Becka) Nie nalezy sytuowac Opinia nieuwzgledniona

wiaty na bioodpady we
wskazanej lokalizacji.
Proponowana lokalizacja bedzie
bardzo uciazliwa dla
mieszkancow, poniewaz
mieszkancy s3a juz obcigzeni

aktualnie powstajaca wiatg po

Ulica poza konsultowanym

obszarem.
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drugiegj stronie, tak beda
obcigzeni z obu stron. Takie
obtozenie spowoduje
niewyobrazalny fetor. Osiedle
zostato zaprojektowane jako
miejsce do mieszkania i
wypoczynku, a fetor uniemozliwi
odpoczynek. Warto aby
proponowane lokalizacje braty to
pod uwage oraz sprawiedliwie
obcigzaty wszystkich
mieszkancow. Warto bytoby
rowniez wykorzystac
dotychczasowe doswiadczenie i
praktyki mieszkancow, rowniez
dotyczace zbierania i utylizacji

odpaddw zielonych.

63

(Partyzantéw 113, 115, 117) Nie
nalezy sytuowac smietnikow na
terenie ogrodkow
wewnetrznych, a w
szczegodlnosci Smietnikow na
odpady organiczne - jest tam
swoisty mikroklimat, duzo
wilgoci, co sprzyja procesom
gnilny w pojemnikach, a co za
tym idzie roznoszeniem sie
fetoru do pobliskich mieszkan.
Szczegdlnie dotyczy to

mieszkancodw mieszkan na

Opinia uwzgledniona

Przeniesiono lokalizacje wiaty na

pas drogowy.
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parterach, ktorzy juz
doswiadczajg nieprzyjemnych
warunkow np. przez ciemne
pokoje ze wzgledu na sasiednie
budynki przestaniajace stonce,
hatas i ruch, bytoby to
dodatkowe, kolejne obcigzenie,
ponadto ogrodki powinny stuzyc¢
relaksowi. Wszystkie smietniki
nalezy zlokalizowac¢ w miejscu
obecnych smietnikdw, jest ono
wiasciwe | odpowiada
mieszkancom. Warto bytoby
jedynie utwardzic i

wypoziomowac podtoze.

64

(E. Plater 4, 6) Nie nalezy
sytuowac smietnikoéw na terenie
ogrodkdw wewnetrznych, a w
szczegolnosci smietnikow na
odpady organiczne - jest tam
swoisty mikroklimat, duzo
wilgoci, co sprzyja procesom
gnilny w pojemnikach, a co za
tym idzie roznoszeniem sie
fetoru do pobliskich mieszkan.
Szczegolnie dotyczy to
mieszkancow mieszkan na
parterach, ktorzy juz
doswiadczajg nieprzyjemnych

warunkdéw np. przez ciemne

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogroédkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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pokoje ze wzgledu na sagsiednie
budynki przestaniajace stonce,
hatas i ruch, bytoby to
dodatkowe, kolejne obcigzenie,
ponadto ogrodki powinny stuzy¢
relaksowi. Dodatkowo ul. E.
Plater jest trudno przejezdna i
nalezy raczej ograniczyc¢
dodatkowe przejazdy zwiaszcza
pojazdow ciezkich. Wszystkie
sSmietniki nalezy zlokalizowac w
miejscu obecnych smietnikdw,
jest ono wiasciwe i odpowiada
mieszkancom. Warto bytoby
jedynie utwardzic i

wypoziomowac podtoze.

65

(Dembowskiego 130) Nie nalezy
sytuowac smietnikow we
wskazanych lokalizacjach.
Miejsce to jest tylko 4 m od
bramy, a budynek jest w ztym
stanie technicznym. Dodatkowo
przy bramie zaczyna si€ trasa na
cmentarz, ktérg chodzi wiele
0so6b, a chodnik jest bardzo
waski przez co wejscie do klatki
schodowej bedzie taranowane.
Nalezy smietniki zlokalizowac ok.

20 m dalej na wolnej przestrzeni,

Opinia uwzgledniona

Mimo braku przeciwwskazan do
lokalizacji miejsca gromadzenia
odpadow w proponowanym
miejscu, a rowniez na skutek
innych argumentow
podnoszonych przez
mieszkancow, zmieniono

lokalizacje tego punktu.

92




—5Y

przy alejce, przy ul.

Dembowskiego.

66

(Plater 16-18) Nie nalezy sytuowac
miejsc gromadzenia odpaddow w
projektowanych lokalizacjach.
Przeniesienie smietnikow pod
okna wptynie negatywnie na
zycie mieszkancow. Obecna
lokalizacja sSmietnikdw jest
odpowiednia i nie ma potrzeby
wprowadzania jakichkolwiek
zmian co do lokalizacji.
Codzienny nieprzyjemny zapach
i hatas zwigzany z opréznianiem
Smietnikdw obnizy jakosc¢ zycia i
wptynie negatywnie na zdrowie
mieszkancow oraz obnizy
wartos¢ nieruchomosci. Ponadto,
umieszczenie smietnikdw na
terenie ogrodkdw dziatkowych to
bardzo zte rozwigzanie. Ogrodki
dziatkowe to zielone enklawy,
ktore stuzg do odpoczynku i
rekreacji. Zamiana tych
przestrzeni na miejsce
gromadzenia odpadow wigzace
sie z nieprzyjemnym zapachem,
szczurami, insektami oraz
hatasem to catkowite

lekcewazenie mieszkancdw i ich

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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potrzeb. Nie chcemy, aby nasze
miejsca relaksu zostaty
zniszczone. Dodatkowo
wprowadzenie ciezkich
Smieciarek do waskich uliczek
miedzy budynkami stanowi
zagrozenie. Te pojazdy zniszcza
nawierzchnie, moga uszkodzic
fundamenty budynkdow i
stwarzaja ryzyko dla dzieci
bawigcych sie na podworkach.
Regularny ruch tych pojazdow
na spokojnym osiedlu to
dodatkowe obcigzenie, ktdérego
mozna uniknac. Proponowane
rozwigzanie - modernizacja
istniejacych smietnikow.
Instalacja podziemnych koszy na
odpady w obecnych
lokalizacjach jest rozwigzaniem
praktycznym i estetycznym,
ktore zachowa porzadek i
wygode, nie Nniszczac naszego
osiedla i zielonych przestrzeni.
Takie rozwigzanie pozwoli
zachowac estetyke naszego
osiedla i utatwi dostep do
Smietnikow dla stuzb

komunalnych, jednoczesnie
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minimalizujac uciazliwosci dla

mieszkancow.

67

(Plater) Nie nalezy zmieniac
obecnej lokalizacji sSmietnikow
na proponowang. Obecna
lokalizacja jest doskonata —fatwo
dostepna dla stuzb
komunalnych, nie powoduje
ucigzliwosci dla mieszkancow, a
takze nie zaburza estetyki
osiedla. Przeniesienie ich w gtab
osiedla, miedzy budynki i
ogrodki dziatkowe, to krok w
ztym kierunku. Z pewnoscia
zwiekszy to ruch ciezkich
Smieciarek w waskich uliczkach,
Co Mmoze prowadzi¢ do zniszczen
nawierzchni i fundamentow
budynkoéw. Nieprzyjemne
zapachy, ktore beda sie unosity
spod naszych okien, znaczaco
obnizg komfort zycia
mieszkancow. Hatas zwigzany z
regularnym oprdznianiem
Smietnikdw stanie sie uciazliwy,
szczegolnie w godzinach
porannych. Nowe lokalizacje
Smietnikdw przyciagna wieksza
liczbe insektow i gryzoni, ktore

mMoga stanowic zagrozenie dla

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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zdrowia. Niszczenie zielonych
przestrzeni, takich jak ogrodki
dziatkowe, to nieodpowiedzialne
dziatanie. Te migjsca sa dla nas
0aza spokoju, miejscem
wypoczynku i relaksu.
Przenoszenie Smietnikdw do
tych obszaréw zniszczy ich urok i
funkcjonalnosc¢. Dodatkowo,
koszty naprawy infrastruktury
Zniszczonej przez ciezkie pojazdy
mMoga obcigzy¢ budzet
wspolnoty mieszkaniowej lub
miasta. Proponowane
rozwigzanie - zmodernizowanie
istniejgcych smietnikdow, na
przyktad poprzez instalacje
podziemnych koszy, ktore sg
bardziej estetyczne i praktyczne.
Takie rozwigzanie jest zarowno
korzystne dla mieszkancow, jak i
dla wiadz miasta. Modernizacja
pozwoli na zachowanie estetykKi
naszego osiedla i utatwi dostep
do sSmietnikow dla stuzb

komunalnych.

68

(Plater 9) Nie nalezy sytuowac
sSmietnikdw w proponowanych,
nowych lokalizacjach. Obecna

lokalizacja Smietnikdw jest

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje

sSmietnikdw podziemnych ze
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odpowiednia i stuzy
mieszkancom od lat. Zamiast
wprowadzac zmiany, ktére moga
jedynie pogorszyc¢ sytuacje,
nalezy skupic sie na modernizacji
istniejacych smietnikow.
Wybudowanie podziemnych
koszy w aktualnym miejscu nie
tylko poprawi estetyke, ale
rowniez utatwi dostep dla
Smieciarek, co jest niezwykle
wazne.

Ponadto problem szczurdw z
pobliskiej cukierni wymaga
pilnego rozwigzania. Gryzonie te
stanowig zagrozenie dla zdrowia
mieszkancow i dodatkowe
Smietniki moga jedynie
pogorszy¢ ten problem. Zamiast
tworzy¢ nowe miejsca na
odpady, lepiej zajac sie
efektywnym zwalczaniem
szczurdw i poprawa higieny w
obecnych lokalizacjach.
Wreszcie, niszczenie zieleni i
tworzenie nowych smietnikéw w
przestrzeniach, ktére sg obecnie
wolne od odpaddw, jest
niepotrzebnym

marnotrawstwem. Nasze osiedle

Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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cieszy sie zielonymi enklawami,
ktore sg oaza spokoju dla
mieszkancow. Zamiast niszczyc¢
te miejsca, powinnismy je

chronic i pielegnowac.

69 [ (MGO 25) Nierownomierne Wyjasnienie

roztozenie MGO w stosunku do ) ) )
Zaprojektowane lokalizacje sa

ilosci klatek (wspdlnot .
wypadkowa odlegtosci od

mieszkaniowych). . o
poszczegolnych wyjs¢ z

Dla MGO 25 nalezy zmniegjszy¢ . o
budynkoéw do miejsc

zakres obstugi. Z rysunku . .
gromadzenia odpadow.

projektowego wynika ze do

MGO25 przypisane jest 13 klatek, | Duza pojemnosc zbiornikéw

podczas gdy dla MGO26 podziemnych bedzie

przypisane jest jedynie 9 klatek, | rozwiazywata problem

dla MGO24 7 klatek, a dla MGO23 | Przepetnienia.

jedynie 5 klatek.

Nierownomierne zakresy obstugi

w stosunku do ilosci

mieszkancow spowoduja

przepetnienie (i dalsze jego

konsekwencje) MGO o

najwiekszej liczbie klatek.

70 | (MGO 25, MGO 26) Opinia uwzgledniona

Lokalizacja MGO25 i MGO26
wytgczy tereny zieleni z ustug
ekosystemowych.
Proponowana lokalizacja dla
MGO25 i MGO26 wystepuje w

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na

pas drogowy.
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miejscach dawnych
projektowanych i zrealizowanych
nasadzen kolumnowych
projektowanych przez Arthura
Stephana z okresu
miedzywojennego-
kolumnowych drzew z gatunku
Populus nigra var ‘Italica’-
stanowigca integralng czesc¢
projektu architektonicznego
Sepolna. Zlokalizowanie miejsc
gromadzenia odpadow, prace
ziemne (wykopy
waskoprzestrzenne) obnizenie
poziomu lustra wodly,
utwardzenie nawierzchni pieszo-
jezdnej wptynie determinujaco
na mozliwos¢ odtwarzania
dawnych terendw zieleni oraz
przestrzeni pomiedzy
budynkami, ktére stanowig o
charakterze zespotu

urbanistycznego.
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(MGO 25, MGO 26, MGO 17)
Odlegtos¢ proponowanych MGO
od uktadéw komunikacji
drogowej (obstuga).
Lokalizowanie duzej ilosci
konteneréw w ramach MGO w

sgsiedztwie skrzyzowan drog

Opinia czesciowo

uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy (MGO 25 i MGO26).
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osiedlowych, wyjazdow i
wjazdow i ich obstuga z poziomu
wewnetrznych ulic to recepta na
konflikty spoteczne pomiedzy
roznymi uzytkownikami
przestrzeni. MGO powinny byc¢
proponowane w lokalizacjach
zapewniajacych prawidtowa
obstuge przez pojazdy
wyspecjalizowane bez obaw o
przepustowosc uktadow
komunikacyjnych stuzacych na
co dzien ich mieszkarnncom.
Przemieszczanie (przetaczanie,
podnoszenie) kontenerow na
znaczne odlegtosci okaze sie
zmorg jednostek
odpowiedzialnych za
gospodarowanie odpadami.
Przy projektowaniu MGO25 i
MGO26 nalezy kierowac sie
podobng ideg co przy
projektowaniu MGO14, MGO 15,
MGO21, MGO22, MGO23 i
MGO24- Przy gtownych ulicach
obstugujacych osiedle.

- Dla MGO 17 nalezy rozwazyc
lustrzane odbicie MGO17,
zmieniajac tym samym zakres
obstugi MGO 17 o kolejne

Lokalizacja MGO 17 (Miejsca
Gromadzenia Odpaddow nr17) z
powodu braku mozliwosci
przeniesienia ze wzgledow
technicznych pozostaje bez

zmian.

100




numery Monte Cassino 59 i
Monte Cassino 61.

- Dla MGO17' wiaczyc¢ zakres
obstugi o kolejne numery Monte
Cassino 62, Monte Cassino 60,
Monte Cassino 58, Monte

Cassino 56, Monte Cassino 54.

(wiaty na odpady zielone XVII i
XVIII)

- Projektowana lokalizacja jest
dosc¢ przypadkowa i nie wynika z
ergonomii, funkcjonalnosci i
jakosci uzytkowania (miejsce
niewidoczne, brak sprawowania
opieki przez ogdt mieszkancow).
- Taka lokalizacja pojemnikow na
odpady zielone spowoduje
problemy z przetaczaniem
kontenerdéw (hatas, odlegtosc,
witasciwe sktadowanie, brak
mozliwosci dezynfekcji i
mozliwos¢ wywiezienia
odpadodw, ktorych gabaryty nie
mieszcza sie w kontenerze
(gatezie drzew, pedy krzewow,
worki wypetnione po brzegi,
ktorych nie da sie podniesc na
wysokosc¢ kontenera).
Dodatkowym aspektem bedzie

gromadzenie

Opinia uwzgledniona

Zrezygnowano z altany na
odpady zielone w lokalizacji XVIII.
Lokalizacja XVII przeniesiona na

pas drogowy.
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ponadnormatywnej ilosci
drzewek poswigtecznych w
okresie noworocznym.

- Projektowanie wiat na
sktadowanie odpaddw zielonych
oddalone od gtéwnych uktadow
komunikacyjnych (E.
Dembowskiego, Partyzantdw)
spowoduje przeniesienie
problemow zwigzanych z
odpadamiiich
gospodarowaniem w gtab
przestrzeni osiedlowych.

- Projektowane wiaty na odpady
zielone spowoduje zaburzenie i
lokalng degradacje przylegtych
terendw zieleni wewnatrz
kwartatu zabudowy.

- Lokalizacja wiat w bliskim
sgsiedztwie okien domostw to
obnizenie estetyki wnetrz
krajobrazowych , obnizenie
jakosci zycia a takze obnizenie
wartosci rynkowych

nieruchomosci.
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(wiaty na odpady zielone
Partyzantow/ E. Plater/ E.
Dembowskiego/ Monte Cassino)
Czy projekt jest spojny i

kompletny?

Opinia uwzgledniona

Doprojektowano dodatkowe

lokalizacje.
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- Brak projektowanych wiat na
odpady zielone dla kwartatu
zabudowy: Partyzantéw/ E.
Plater/ E. Dembowskiego/ Monte

Cassino.
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(Altana na bioodpady oraz
Smietnikdw podziemnych
zlokalizowanych na dziatce
104/43 przy ulicy Kosynieréw
Gdynskich 86)

Bioopady a takze smietniki
podziemne chcag Panstwo
zlokalizowac na obecnie
istniejacych i dzierzawionych
przez mieszkancow ogrodkach
wewnetrznych, ktére nie sg
bezposrednio przy ulicy a
pomiedzy budynkami od
wewnetrznej strony. Sg niejako
zielonym azylem mieszkancow,
gdzie mamy cisze , spokdj i
Zielen. Maja byc zlokalizowane
bezposrednio pod oknami
mieszkan, co narazi nas na
nieprzyjemne zapachy,
szczegolnie w okresie letnim, a
takze uciazliwy hatas zwigzany z
wywozka $mieci. Smietniki
podziemne maja sasiadowac

bezposrednio z brama

Opinia uwzgledniona

Przeniesiono lokalizacje wiaty na

pas drogowy.
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Kosynierow Gdynskich 86, a
budynek ten byt przez wiele lat
podparty stemplami ze wzgledu
Nna uszkodzenie sciany
szczytowej podczas 2 wojny
Swiatowej. Mysle, ze wibracje
towarzyszace budowie
Smietnikdw podziemnych oraz
pozniejsze zwigzane z praca
Smieciarek moga niekorzystnie
wptynac na dalsza kondycje
budynku.

Obecnie smietniki s
zlokalizowane na pasie zieleni
pomiedzy budynkami,
bezposrednio przy ulicy, gdzie
Smieciarki nie maja problemu z
wjazdem (staja na ulicy) i moze
lepiej bytoby taki stan zachowac.
Poza tym nie bylyby one w
bezposrednim kontakcie z
oknami mieszkancow a co za
tym idzie, nieprzyjemne zapach

nie beda tak uciazliwe.
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(Plater 16)

Sprzeciw przeciwko
haniebnemu pomystowi
przeniesienia Smietnikdw na
odpady miedzy naszymi

budynkami. Konsekwencje, jakie

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na

pas drogowy.
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niesie za soba ta decyzja, ktdéra w
mMojej opinii jest skrajnie
nieprzemyslana, budza niepoka;.
Po pierwsze, lokalizacja
sSmietnikdw tuz pod oknami jest
niedopuszczalna. Codzienny
smrod, ktdry bedzie sie stad
unosit, znaczaco obnizy jakosc
zycia. Mieszkanie na parterze
sprawia, ze problem ten bedzie
jeszcze bardziej dotkliwy. Kazde
otwarcie okna stanie sie
nieprzyjemnym doswiadczeniem
Z powodu odrazajacego widoku i
zapachu.

Po drugie, bliskos¢ smietnikow
przyciggnie ludzi krecacych sie
pod naszymi oknami, co
zwiekszy hatas i poczucie braku
prywatnosci. Zwiekszona
aktywnos¢ w tym rejonie moze
rowniez prowadzi¢ do wzrostu
liczby szczurdw i innych
szkodnikow, ktore beda szukaty
pozywienia wsrod odpadkow.
Szczury z podziemi to ostatnia
rzecz, jakiej potrzebujemy w
naszej spokojnej okolicy.
Dodatkowo, przeniesienie

Smietnikdw wigze sie z

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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niszczeniem zywoptotow i
starodrzewia, ktére od lat
stanowig integralng czesc¢
naszego osiedla. Zniszczenie tych
zielonych enklaw nie tylko
wptynie negatywnie na estetyke
okolicy, ale takze na nasze
zdrowie i samopoczucie. Zamiast
cieszycC sie zielenig i spokojem,
bedziemy zmuszeni patrzec na
odrazajace widoki odpadow.
Nalezy podkresli¢, ze obecna
lokalizacja Smietnikow jest
odpowiednia i sprawdza sie od

lat.
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(Plater 22) Sprzeciw wobec
plandw przenoszenia
Smietnikow na odpady w gtab
osiedla oraz na tereny ogrodkow
dziatkowych. Takie dziatania s3
absolutnie absurdalne i niszcza
nasza spokojna enklawe.

Po pierwsze, nasza dzielnica jest
miejscem, gdzie mieszkancy od
lat cieszg sie spokojem i
uporzadkowana przestrzenia.
Przenoszenie smietnikow w gtab
osiedla zaktoci ten tad i
porzadek, wprowadzajac

niepotrzebny hatas oraz

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogroédkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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nieprzyjemne zapachy w
miejsca, ktore do tej pory byty
wolne od takich problemow. Czy
naprawde chcemy, aby nasza
piekna i zielona okolica stata sie
miejscem, gdzie odpady beda
centralnym punktem?

Po drugie, tereny ogrodkow
dziatkowych to wyjatkowe
miejsce, gdzie mieszkancy moga
odpoczad, uprawiac rosliny i
spedzac czas na sSwiezym
powietrzu. Przenoszenie tam
Smietnikow jest rownoznaczne z
niszczeniem tej oazy spokoju i
relaksu. Smietniki przyciaggna nie
tylko nieprzyjemne zapachy, ale
takze gryzonie i owady, co
znaczaco obnizy komfort
korzystania z dziatek.

Obecne lokalizacje Smietnikow
sg dobrze przemyslane i
funkcjonuja bez wiekszych
problemow. Nie widze sensu w
niszczeniu tego, co dziata, i
wprowadzaniu zmian, ktore
Moga jedynie pogorszyc¢
sytuacje. Przenoszenie
Smietnikow w giab osiedla czy

na ogrodki dziatkowe jest nie
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tylko niepraktyczne, ale rowniez

catkowicie nieuzasadnione.
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(Plater 15, 16, 18) Sprzeciw wobec
planowanej lokalizacji nowych
podziemnych smietnikow
miedzy budynkami przy ul. Emilii
Plater 161 18.

Po pierwsze, umigjscowienie
Smietnikdw w tak bliskim
sgsiedztwie naszych domow jest
dla nas, mieszkancow,
ogromnym utrapieniem.
Obawiam sig, ze nowe smietniki
beda generowac nieprzyjemne
zapachy oraz hatas zwigzany z
ich opréznianiem, co znacznie
obnizy jakos¢ naszego zycia.
Bliskos¢ smietnikow moze
rowniez przyciggac gryzonie i
insekty, co stanowi zagrozenie
dla naszego zdrowia i higieny.
Po drugie, lokalizacja smietnikow
W tym miejscu negatywnie
wptynie na estetyke naszej ulicy.
Emilii Plater to spokojna i
zadbana okolica, a
wprowadzenie podziemnych
sSmietnikdw w samym jej sercu z
pewnoscig zniszczy ten

harmonijny obraz. Czy naprawde

Opinia uwzgledniona

Zmieniono lokalizacje
sSmietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkdow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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chcemy, aby nasze dzieci bawity
sie w poblizu sSmietnikdw? Czy to
jest obraz naszej spotecznosci,
jaki chcemy stworzyc?
Chciatabym réwniez zwrocic
uwage na fakt, ze obecne
Smietniki sg juz dobrze
usytuowane i nie widze potrzeby
zmiany ich lokalizacji. Nie
rozumiem, dlaczego mielibysmy
inwestowac w podziemne
sSmietniki, skoro te, ktére mamy,
spetniajg swoja funkcje i nie
stanowia problemu.

Na koniec, nie moge pomingac
absurdalnych plotek, ktdre kraza
w naszej okolicy, szczegdlnie tych
rozpowszechnianych przez tzw.
“szury” z pobliskiej cukierni.
Rozumiem, ze kazdy ma prawo
do wyrazania swojego zdania, ale
szerzenie dezinformacji i
straszenie ludzi
nieprzemyslanymi pomystami na
temat smietnikow jest
nieodpowiedzialne i szkodliwe

dla naszej spotecznosci.
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(Plater 16) Sprzeciw wobec
plandw przeniesienia wiat

smietnikowych na tereny

Opinia uwzgledniona
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ogrodkow dziatkowych. Obecna
lokalizacja Smietnikdw przy ulicy

Emilii Plater jest, moim zdaniem,

optymalna i dobrze przemyslana.

Przede wszystkim,
umiejscowienie smietnikdw przy
naszej ulicy jest wygodne
zarowno dla mieszkancow, jak i
stuzb odpowiedzialnych za
wywoz odpaddow. Zmiana
lokalizacji na tereny ogrodkow
dziatkowych wydtuzy droge, jaka
musielibysmy pokonywac, co dla
wielu starszych osob, takich jak
ja, stanowi powazne utrudnienie.
Dodatkowe obcigzenie fizyczne
zZwigzane z koniecznoscig
dalszego chodzenia z ciezkimi
workami petnymi odpaddw jest
nie do przyjecia.

Dodatkowo, przeniesienie
Smietnikdw na tereny ogrodkow
dziatkowych wigze sie z ryzykiem
pogorszenia estetyki tych miejsc,
ktore sg oaza spokoju i relaksu
dla wielu mieszkancéow. Ogrodki
dziatkowe sg waznym
elementem naszej spotecznosci,
miejscem, gdzie mozemy

uprawiac rosliny i cieszycC sie

Zmieniono lokalizacje
Smietnikdw podziemnych ze
Scian szczytowych budynkow na
pas drogowy.

Zlikwidowano wiaty na odpady
organiczne w ogrodkach. Jedna
Z nich zostata przeniesiona w
miejsce przy pojemnikach
podziemnych w pasie

drogowym.
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przyroda. Lokowanie tam
Smietnikdw z pewnoscia zniszczy
ten wyjatkowy charakter.

Nalezy rowniez zwroécic¢ uwage
na kwestie higieniczne.
Smietniki na terenach ogrédkéow
dziatkowych moga przyciggac
niepozadane zwierzeta oraz
generowac nieprzyjemne
zapachy, co znacznie obnizy
komfort korzystania z tych miejsc

przez dziatkowiczow.
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(lokalizacja pojemnikdéw na
odpady zielone na ogrodkach
przypisanych do bramy
Dembowskiego 86 (za
garazami))

Na jakim etapie jest ten projekt
(nie ma tego w udostepnionych
zatgcznikach)? Nie byt
konsultowany z mieszkancami,
ale widziatem plany postawienia
pojemnikow na odpady zielone
na ogrodkach
zagospodarowanych i
utrzymywanych przez
mieszkancow. Pomyst dotyczacy
powyzszej lokalizacji uwazam za
absurdalny i zagrazajacy

srodowisku i bezpieczenstwu

Wyjasnienie

Lokalizacja poza obszarem,
ktorego dotyczyty konsultacje w
maju 2024 roku.
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mieszkancow - co nalezy
przekazac¢ do konsultacji
organizacjom ekologicznym i
strazy pozarnej.

Wyjasnienie w punktach:

- ogromna lipa - w migjscu
zaplanowanym na postawienie
pojemnikow rosnie ogromna lipa
- gromadzenie pod nig odpadow
stwarza m.in. zagrozenie
pozarowe

- zabytkowy murek z waskim
przejsciem - utrudniony dostep
do wyznaczonego miegjsca,
mozliwos¢ przeciggania tylko
matych pojemnikow, ktore nie
zdajg egzaminu na odpady
zielone

- plac przy garazach - na ktérym
obecnie znajduje sie wrak
samochodu mozna przeznaczyc¢
na stawianie kontenera na
odpady zielone, gdy ten plac nie
bedzie w ten sposdb
zagospodarowany, w dalszym
ciggu beda tam parkowac
samochody uniemozliwiajac
dostep do pojemnikdw pod lipa
- nasadzenie roslin

pielegnowanych przez
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mieszkancow - ogrodek jest
zadbany i pielegnowany przez
mieszkancow, plany zakfadaja
mocng ingerencje w ekosystem
tego miejsca - zniszczenie roslin
- teren przy scianie szczytowej
budynku Dembowskiego 86 -
drugie miejsce, ktore swietnie
nadaje sie do postawienia
sezonowo kontenera na odpady
zielone lub innych pojemnikow -
i tak w tym miejscu mieszkancy
zawsze gromadzili odpady

- specyfika odpadow zielonych i
innych odpadow w tamtej
lokalizacji - gromadzone odpady
zielone w tej lokalizacji to nie
tylko trawa i liscie, ale przede
wszystkim wielkie gatezie i inne
wieksze gabarytowo mieszczace
sie tylko w kontenerze. Mate
pojemniki absolutnie sie do tego
nie nadaja. Finat bedzie taki, ze
wszystko bedzie gromadzone
poza tymi pojemnikami.
Dodatkowo znajda tam sie
wszystkie inne gabarytowe
odpady ktore zostaja
podrzucane z réznych okolic i

beda stanowity zagrozenie dla
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ekosystemu pod lipg i
bezposrednie zagrozenie
pozarowe dla mieszkancow

bramy "86".

79

(Altana na odpady organiczne nr
V) dziatka nr 208/47 w bliskiej
odlegtosci od dziatki nr 208/5
(Warynskiego 5)) Jest catkowicie
chybionym pomystem, gdyz
m.in. zdecydowanie zmniejsza
poziom bezpieczenstwa
mieszkancow zamieszkujacych
ulice Sciegiennego, Kosynieréw
Gdynskich, Partyzantdw oraz
Warynskiego jakie otaczajg
dziatke 208/5.

Sprzeciw oraz dezaprobata nad
elementem projektu, ktéry na
dziatce nr 208/47 (od ulicy
Warynskiego 5) przewiduje
wybudowanie altany na odpady
organiczne w miejscu
istniejgcego od wielu lat,
zadbanego, ogrodzonego
ogrodka z licznymi nasadzeniami
roslin (kwiaty, krzewy, drzewa).
Na rzecz Gminy Wroctaw od
kilkudziesieciu lat s3 wnoszone z
tytutu korzystania z tego

ogrodka stosowne optaty. Mury

Opinia uwzgledniona

Zrezygnowano z altany na

odpady zielone w lokalizacji V.
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budynkéw na dziatce nr 208/33
(Warynskiego 6) oraz nr 208/42
(Partyzantow 64) sg na trwale
potagczone przedwojennym
murem o grubosci 36 cm i
wysokosci ponad 2,5m z
usytuowanymi, zamykanymi
drzwiami (wg projektu przez ten
otwor ma przebiegac zdaje sie
projektowa Sciezka odbioru
odpadow organicznych).
Nadmieniam, ze nawet za
,JKkomuny” wiodarze miasta nie
ingerowali w istniejgce
kompleksy zieleni (np. tak jak na
dziatce 208/47), ksztattowane
przez mieszkancow i im stuzace.
Miejsca gromadzenia odpaddw,
w tym boksy, altany,
wybetonowane migjsca na
pojemniki, zawsze byty
lokalizowane w bezposrednim
sgsiedztwie ulic, co jest
zrozumiate, gdyz osoby
odbierajgce odpady moga wtedy
swoja prace wykonac bez
dodatkowych trudnosci i
zabiegow (zgodnie z
planowanym usytuowaniem

altany do miejsca odbioru
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odpadow przy ulicy Partyzantow
bedzie je trzeba przemieszczac
kilkadziesigt metrow). Przez
ponad 50 lat nie byto problemu
(gdyz on nie wystepowat) z
usuwaniem przez mieszkancow
odpadow zielonych z ogrédkow
wewnetrznych (dziatka nr
208/47), w tym przy ul.
Warynskiego — odpady takowe
mieszkancy dostarczali do
wydzielonych miejsc badz
wrzucali do okresowo
podstawianych kontenerdow na
odpady zielone. Czy zatem
zgtoszona propozycja do
konsultacji ma mieszkancow
,uszczesliwic na site” i rozwigzac
jakis problem zwigzany z
odpadami. Moim zdaniem
zrealizowanie kwestionowanej
przeze mnie koncepcji
usytuowania altany tylko
spowoduje pojawienie sie
dodatkowych problemaow

w funkcjonowaniu mieszkancoéw

obnizajac bezpieczenstwo i

komfort ich zycia na tym osiedlu.

Podstawowa zasada powinno
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byc¢ nie niszczenie przez
urzednikow tego co funkcjonuje
i zapewnia mieszkancom
pozytywne elementy ich zycia.
Moim zdaniem w petni
zasadnym jest wykorzystanie dla
projektowanych altan na odpady
organiczne dotychczasowych
miejsc gromadzenia odpaddw, w
bezposrednim sasiedztwie ulic
(tatwosc¢ odbioru) oraz
kierowanie sie zasadg, aby nie
mnozyc¢ liczby miejsc
sktadowania odpadow na
poszczegolne frakcje (nalezy
ograniczy¢ do minimum liczbe
miejsc gromadzenia odpaddow).
Chyba, ze Wykonawecy projektu
chodzi wytacznie o pozyskanie
srodkow finansowych w
maksymalnej wysokosci, ale ta
okolicznosc¢ nie jest istotna i
wazna dla mieszkancow osiedla

Sepolno.
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(lokalizacja MGO VII)

Sktadamy stanowczy sprzeciw
wobec proponowanej lokalizacji
altany na odpady organiczne w

bezposredniej bliskosci naszych

Opinia uwzgledniona

Przeniesienie lokalizacji na pas

drogowy.

n7




garazy, zlokalizowanych przy ul.
ks. P. Sciegiennego 1a.
Jednoznacznie podkreslamy
nastepujace kwestie:

1. W zwigzku z przystugujacym
nam prawem wtasnosci garazy,
przedstawiona lokalizacja
narusza nasze prawo dostepu do
nich w petnym zakresie.
Lokalizacja Smietnika w
bezposredniej bliskosci naszych
garazy jest niedopuszczalna z
uwagi na ryzyko uszkodzenia
Scian oraz fundamentow i
bezposrednio zagraza ich
integralnosci. Jakakolwiek
ingerencja w konstrukcje
naszych garazy, wynikajaca z
prac ziemnych zwigzanych z
budowa Smietnika stanowi
powazne naruszenie naszych
praw jako wiascicieli
nieruchomosci.

2. Wszystkie garaze w tym ciggu
zostaty zbudowane w latach 60.
XX w. i ich stan techniczny
wymaga statego monitorowania.
ZWazywszy na przecieki przy
fundamentach od strony scian

szczytowych swobodny dostep
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do nich musi by¢ zapewniony.
Przestrzerh umozliwiajgca prace
remontowe Scian i
fundamentow powinna byc¢ do
naszej dyspozycji bez ograniczen.
W zwigzku z powyzszymi
argumentami nie wyrazamy
zgody na proponowang
lokalizacje przy naszych garazach
ani na wykorzystanie ich Scian
jako nosnikéw konstrukcyjnych
altany na odpady organiczne.

W przypadku nieuwzglednienia
naszych uwag do przedmiotowej
lokalizacji, za wszelkie naruszenia
naszych praw odpowiedzialnos¢
prawng oraz finansowa ponosi

Zleceniodawca inwestycji.
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(lokalizacja MGO VII)

W zwigzku z przedstawionym
mieszkancom Sepolna planem
projektowanych lokalizacji miejsc
gromadzenia odpadow
organicznych wyrazam sprzeciw
wobec lokalizacji oznaczonej
numerem VI, sgsiadujacej z
budynkiem nr 2 przy ul.
Mierostawskiego, zgodnie z ktorg
projektowane jest wybudowanie

altany i umieszczenie czterech

Opinia uwzgledniona

Przeniesienie lokalizacji na pas

drogowy.
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zbiornikéw na odpady
organiczne.

Teren, na ktérym
zaprojektowano te budowe jest
wydzielong i ogrodzong dziatka,
bedaca ogrodkiem
przydomowym, dzierzawionym
przeze mnie od Gminy Wroctaw.
Planowane prace budowlane
zwigzane z posadowieniem
altany smietnikowej pozbawityby
mnie mozliwosci korzystania z
ogrodka. Wykazana na
zatgczonej mapie szerokosc¢
ogrodka jest mniejsza, niz
szerokos¢ planowanej wiaty
smietnikowej, co oznaczatoby
koniecznosc¢ rozebrania
ogrodzenia oddzielajgcego ten
ogrodek od nastepnej dziatki,
dzierzawionej przez moich
sgsiadow. Bardzo blisko tego
ogrodzenia rosng duze drzewa, a
zatem zajecie tego terenu
oznaczatoby koniecznosc ich
wyciecia. Otoczenie naszego
budynku statoby sie ogotoconga z
zieleni, wybetonowana

przestrzenia.
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Wykopy pod betonowy podjazd
dla transportu konteneréw
zniszczytyby pieczotowicie
pielegnowany przez
mieszkancow naszego budynku i
rekultywowany klomb przy ul.
Sciegiennego, oddzielony od
ulicy zywoptotem, znajdujacy sie
pod naszymi oknami. Jest to
teren, ktory bardzo duzym
naktadem pracy i srodkow
zrekultywowalismy po
usytuowanym tam przed laty
Smietniku. Otoczeniem naszym
bytby beton i kolejny smietnik.
Nie chcemy sobie nawet
wyobrazac, jak bedziemy
odczuwac transport petnych i
ciezkich kontenerow z
odpadami, odbywajacy sie tuz
pod naszymi oknami. Natezenie
hatasu bytoby z pewnoscia nie
do zniesienia. W przypadku
usytuowania w tej lokalizacji
kontenerdw na odpady
organiczne, bedziemy mieli pod
oknami stada much, os, a takze
gryzoni, ktére na Sepolnie
pojawiaja sie nierzadko. Bytyby to
cztery zbiorniki, kazdy po 1100
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litrow, dawatoby to tacznie 4400
litréow odpaddow organicznych,
czyli bardzo zréznicowanych
odpadow BIO.

Mielibysmy takze wedrowki
mieszkancow Sepolna i
okolicznych osiedli, sktadujacych
odpady w okolicy tej wiaty, w
réznych porach doby, nie zawsze
zgodne z przeznaczeniem
kontenerdw. Widoki starych
mebli, zuzytego sprzetu AGD,
starych muszli sedesowych i
umywalek obserwujemy w
roznych miejscach osiedla.
Lokalizacja wiaty w miejscu
niewidocznym i nieoswietlonym
Z pewnoscig sprzyjataby temu
procederowi.

W tylnej czesci dzierzawionego
przeze mnie ogrodka rosnie stara
jabton, z ktérej w okresie
owocowania opada bardzo duzo
jabtek. Kazdego roku wygrabiam
ten teren i usuwam gnijace
owoce. Opadajg one takze na
dachy przylegajacych garazy. Te
takze, z pomoca sasiaddw,
zgrabiam z powierzchni dachow.

Nie wiem, kto miatby wykonywac
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te prace w przypadku
pozbawienia mnie korzystania z
ogrodka. Nastepny ogrodek
przydomowy, dzierzawiony przez
naszych sasiadow, stanowi
miejsce wypoczynku dla nich, ich
dzieci i wnukow. Nie wyobrazaja
sobie, co stanie sie ztym
pieknym, zadbanym przez nich
miejscem, ktéremu towarzyszyc¢
beda cztery kontenery na
odpady organiczne, ze
wszystkimi towarzyszacymi im
ucigzliwosciami. W rejonie ulic
Mierostawskiego i Sciegiennego
zaplanowanych zostato kilka
miejsc sktadowania odpadow
organicznych, ktdre sg w
niewielkiej odlegtosci od
naszego budynku. Z pewnoscia
jest ich wystarczajgco duzo, aby
zapewni¢ mozliwosc
sktadowania tych odpadow.
Lokalizacja, do ktorej sie
odnosze, oznaczona numerem
VI, oceniana jest przez nas jako
niezwykle ucigzliwa oraz bardzo
zaskakujaca.

Prosze o uwzglednienie moich

zastrzezen wobec projektowanej
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lokalizacji wiaty Smietnikowej,
ktore wyrazajg takze moi
sgsiedzi, mieszkancy budynku nr
2 przy ul. Mierostawskiego.
Prosze o informowanie mnie o
dalszym przebiegu prac nad
planowanymi lokalizacjami,
postepowaniem
administracyjnym w tej sprawie
oraz wydawanych decyzjach
administracyjnych.

Mieszkancy lokali zastrzegajg, ze
niezaleznie od udziatu w
konsultacjach i przedstawienia
niniejszej informacji, w razie
utrzymania proponowanych
rozwigzan w obecnym ksztatcie,
zostana wykorzystane wszelkie
instrumenty prawne dostepne
mieszkancom do wywarcia
wpltywu na decyzje wydang z
naruszeniem ich praw oraz
intereséw. Uprawnienia
przyznane mieszkancom lokali
przy ul. Mierostawskiego
wynhikajace z przepisdw prawa
budowlanego oraz kodeksu
postepowania
administracyjnego, w tym w

szczegolnosci w ramach
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odwotan od wydanych decyzji
administracyjnych, a w razie
potrzeby rowniez przez skarge
do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego we

Wroctawiu.
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(lokalizacja MGO VII)
Proponowana lokalizacja VII
obejmuje altane z czterema
kontenerami na odpady
organiczne w ogrodku
dzierzawionym przez
mieszkanca (ul. Gen. L.
Mierostawskiego).

Wyrazamy opinie o tej lokalizacji,
poniewaz mieszkamy na
parterze tego samego budynku z
oknami na catej szerokosci
projektowanej inwestycji wraz z
trasa wywozki odpadow.

1. Na spotkaniu konsultacyjnym
(21.05.2024), Pani architekt
informowata, ze lokalizacja VII
przeznaczona jest na odpady
zielone - zgodnie z nowymi
unijnymi przepisami.
Niepokojgcym jest, ze w
projekcie to miejsce opisano jako
,odpady organiczne", a to

okreslenie nadrzedne i nie

Opinia uwzgledniona

Przeniesienie lokalizacji na pas

drogowy.
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ogranicza sie tylko do odpadow
Zielonych.

Niezaleznie od tego, planowana
ilos¢ rozktadajacej sie biomasy
(prawdopodobnie 4400 |.),
bedzie generowata smrdd, ktory
ciggi powietrzne w tym rejonie
wepchnga do naszego
mieszkania, bo sciany szczytowe
garazy skutecznie blokuja ich
przeptyw.

2. Niezaleznie od powierzchni,
ktdra zajmie altana (wg
zaproponowanej koncepcji nie
miesci sie na jednej wydzielonej
dziatce - Zatacznik 1.), wokot nigj
najprawdopodobniej bedzie
trudno dostepny nieuzytek z
gnijacymi w sezonie spadami
owocowymi. Kto bedzie dbat o
ten opuszczony teren - dzisiaj
zadbany?

Propozycja lokalizacji
kontenerdw z dala od ulicy, na
tytach garazy, w zautku bez
Swiatta z nieuzytkami wokadt, to
Zzaproszenie do tworzenia
niekontrolowanego wysypiska z
wszystkimi mozliwymi

odpadami. Mamy prawo do
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takiego stwierdzenia, poniewaz
przez wiele lat zmagalismy sie z
podobnym problemem (pkt. 4).
Nowe propozycje lokalizacyjne
powinny ogranicza¢ mozliwosci
dzikich wysypisk, a nie je
kreowac.

3. W projekcie sciezka do altany
sSmietnikowej jest opisana
jako,,ciag pieszy do
projektowanej altany na odpady
organiczne", ale zapomniano
dodac, ze to rowniez cigg
transportu kontenerdw.
Zaznaczona na rzucie sciezka,
przylega do sciany budynku
(Zatacznik 1.), a okna naszego
mieszkania sg na wys. 2,25 m,
226 mi235m.

Wedtug norm akustycznych,
dopuszczalne natezenie hatasu
w tym miejscu (przy budynku)
wynosi 55 dB. Toczenie
kontenerdéw tuz pod oknami
generuje duzo wiekszy hatas -
nie jedyny zwigzany z lokalizacja
tego ciggu. W zwiagzku z tym jest
dodatkowy aspekt tej sprawy.

Nie wzieto pod uwage, ze tuz
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obok jest cztowiek, rowniez
bardzo maty.

4. Juz toczylismy kilkuletnig
batalie o usuniecie Smietnika,
ktory byt oddalony od
proponowanej lokalizacjio 2,5 m
(przy scianie garazu, ktéra ulegta
degradacji). Dysponujemy petna
dokumentacja z fotografiami
doswiadczania zycia wsrod
szczurow, prusakow,
podrzucanych elektroodpaddw i
gabarytdéw oraz ze smrodem
wymuszajacym zamkniete okna.
Udreka zwigzana z hatasem,
generowanym przez ciggniete
wozki z odpadami o dowolnej
porze, tez nie jest nam obca. To
determinuje nas do dziatania na
rzecz ochrony naszego zycia w
godnych warunkach.

Po usunieciu wspomnianego
Smietnika rekultywacja terenu
trwata kilka lat i robilismy to bez
wsparcia ze strony wiasciciela
terenu. Proponowana inwestycja
bedzie wymuszac wyciecie
zywoptotu, posadzonych drzew i
krzewow, ktore chronig nasze

mieszkania od blisko potozonej
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jezdni nieco ttumigc odgtosy
samochodow i wizualnie
odgradza nasz budynek od ciggu
garazy po obu stronach ulicy.
Propozycja lokalizacji VII jest
nowa inwestycja i wiasnie
dlatego prosimy, zeby zwrocic
uwage na aspekt
nieuwzgledniony w koncepcji -
mieszkajacych tuz obok ludzi.
Ciag ogrodkow potozony za
garazami przy ul. Sciegiennego
1la ma duzg wartosc rekreacyjna
dlatego, ze jest oddalony od ulicy
i codziennych ustug
komunalnych. Altana na odpady
radykalnie to zmieni. Prosimy o
wycofanie lokalizacji VII z planu
inwestycyjnego.

Prosimy tez o informowanie nas
o dalszych pracach i decyzjach
dotyczacych lokalizacji VII, altany

na odpady organiczne.
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(lokalizacja MGO VII)

Po zapoznaniu sie z propozycja
mMiejsca na altane smietnikowa,
za garazami przy ul. ks. P.
Sciegiennego 1 a, stanowczo

protestujemy przeciwko

Opinia uwzgledniona

Przeniesienie lokalizacji na pas

drogowy.
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dopuszczeniu tej lokalizacji do
dalszego procedowania.

1. Oddalony od ulicy ciag
ogrodkow na tytach naszego
budynku jest czescia rekreacyjna,
gdzie odpoczywa- my wraz z
dziecmi.

Tworzenie altany Smietnikowej z
czterema kontenerami na
odpady organiczne w tym
miejscu catkowicie zmienia jego
dotychczasowy charakter.
Ogrodki, ktore dzierzawimy sa
mate i scisle do siebie
przylegajace. Zatem smrod
gnijacych bioodpadodw, hatas
przy zapetnianiu i opréznianiu
kontenerdw oraz wysokie ryzyko
insektow i szczurdw dotycza
catego tego ciggu.

2. Migjsce wskazane na altane
(projekt lokalizacji wiat - czesc¢
potnocna.pdf) wraz z
niedostepna czescia terenu za
nig, W nocy jest nieoswietlone
(nie dociera tu swiatto od
odlegtych latarni) i zupetnie poza
kontrola. W zwigzku z tym, nikt z
nas nie bedzie widziat kto i co

tam wyrzuca. Mamy podstawy
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sadzic, ze to bedzie wielkie
wysypisko smieci, bo bedzie
mozna bezkarnie podrzucac
dowolnej wielkosci odpady.
Zaktadamy, ze organizacja
miejsc sktadowania odpadow na
Sepolnie ma zapewnic
mieszkancom komfort, a nie
powodowac nadzwyczajne
niedogodnosci, zmuszajac nas
do zycia z zamknietymi oknami i
tworzenia obywatelskich patroli
pilnujacych smietnikow.
Stanowczo domagamy sie
odstgpienia od koncepcji
lokalizacji VII - altany na odpady

organiczne.

Zestawienie opinii poza zakresem konsultacji

L.p.

Opinia

Odpowiedz

Dlaczego uwagi z poprzedniego
etapu nie zostaty uwzglednione?
Przy niektorych wprost padata
informacja, ze propozycje
mieszkancow sg lepsze niz
proponowane, a koncowo i tak

nie zostaty one uwzglednione?

Wyjasnienie

Podczas projektowania
inwestycji dotyczacych
zagospodarowania terenow
zewnetrznych wszystkie opinie
zgtoszone przez mieszkancow s3a
analizowane i wprowadzane do
projektu, o ile nie sg to postulaty

sprzeczne z ogolnymi
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zatozeniami oraz z

obowigzujacymi przepisami.

Gdzie we Wroctawiu s3
podziemne pojemniki na
odpady? Jak one funkcjonuja,
sprawdzaja sie? Gdzie sg
doktadnie takie jak planowane

tutaj?

Wyjasnienie

Pojemniki podziemne zostaty
zainstalowane w kilku
podwaorkach gminnych. Odbiory
odpaddw zapewniane sg
specjalistycznym wozem.
Podobne pojemniki
zlokalizowane sg przy Placu
Nowy Targ, sa takze juz gotowe
lokalizacje na osiedlu Sepolno -
w obrebie realizowanej obecnie
czesci inwestycji. Pojemniki
prawidtowo uzytkowane
spetniaja swoja role, gromadza
duza objetos¢ odpaddéw pod
ziemig, dzieki czemu ograniczaja
do minimum rozprzestrzenianie
sie nieprzyjemnych zapachoéw

oraz zerowaniu ptakow i gryzoni.

Dlaczego czesS¢ mieszkancow
ptaci, a czesc nie ptaci za ogrodki,

ktorymi sie opiekujg?

Wyjasnienie

Optaty wynikajgce z zawartych
umow dzierzaw s3
egzekwowane przez Gmine na

podstawie zapisdw umow
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dzierzaw oraz w ramach

regulowania stanow prawnych.

Dlaczego konsultacje nie byty
szeroko ogtaszane, w
szczegdlnosci przy poprzednim

etapie?

Wyjasnienie

Konsultacje sg zawsze szeroko
ogtaszane przez organizatora
poprzez ogtoszenia w internecie i
w terenie, a takze ulotki

informacyjne.

Dlaczego i po co na konsultacje
byli zapraszani rowniez
mieszkancy spoza zakresu

obecnego etapu prac?

Wyjasnienie

Tematem konsultacji byty
lokalizacje miejsc gromadzenia
odpadoéw na obszarze Sepolna w
granicach ulic Dembowskiego,
Zmichowskiej, Partyzantow,
Monte Cassino, Kosynieréow
Gdynskich, Warynskiego,
Borelowskiego, co byto podane
do informacji poprzez rézne
kanaty. Wszystkie
Zainteresowane osoby mogty

wzig¢ udziat w konsultacjach.

Dlaczego na spotkaniu nie
zostaty udostepnione wszystkie
materiaty, ktére dotycza tematu i
mogtyby interesowac

mieszkancow, w szczegdlnosci

Wyjasnienie

W czasie konsultacji zostat
zaprezentowany projekt w fazie
koncepcji. Na tym etapie

przedstawiono rysunki z
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te, ktére maja sie pojawic na
stronie internetowej np.
proponowane lokalizacje,
wszelkie obliczenia, ekspertyzy,
pozwolenia, wytyczne itps. -
powinny byc¢ udostepnione
najlepiej przed spotkaniem do

wgladu.

lokalizacjami - bez uzgodnien,
ktore sg lub beda procedowane
na pozniejszych etapach

realizacji dokumentaciji.

Gdzie i w jaki sposdb mozna
dowiedziec sie kto wyrazit zgode
Nna te wiaty, pergole, ktore juz

powstaja?

Wyjasnienie

Projekt budowlany dotyczacy
miejsc zbidrki odpadow byt
opiniowany we wszystkich
organach administracji
wymaganych przepisami prawa
np. Dolnoslaski Wojewodzki
Konserwator Zabytkdw, Sanepid,
Zarzad Drog i Utrzymania Miasta
we Wroctawiu, i tak dalej. Po
wprowadzeniu ewentualnych
sugerowanych przez powyzsze
podmioty zmian projekt zostat
zatwierdzony przez Wydziat
Architektury i Budownictwa
Urzedu Miejskiego Wroctawia,
ktory nie wnidst sprzeciwu do
zgtoszenia zamiaru wykonania
prac budowlanych i wydat

pozwolenie na budowe.
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Gdzie i w jaki sposdb mozna
zapoznac sie z wytycznymi
konserwatora dotyczgcymi wiat

na obszarze osiedla?

Wyjasnienie

Projekt byt konsultowany w
biurze Dolnoslaskiego
Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkdéw na cyklicznych
spotkaniach. Uzgodnienie
projektu przez Dolnoslaskiego
Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkdow poprzez wydanie
decyzji konserwatorskiej
potwierdza zgode na realizacje
miejsc gromadzenia odpadoéw w

zaprojektowanym ksztatcie.

Historyczne budynki na osiedlu
sg w ztym stanie technicznym,
nalezy zadbac o ich stan
techniczny przed
wykonywaniem jakichkolwiek
prac, ktére mogtyby ten stan

jeszcze pogorszyc.

Wyjasnienie

Utrzymanie budynkdw znajduje
sie po stronie wspdlnot iich

zarzadcow.

Przed wykonaniem pojemnikow
w lokalizacjach bliskich
budynkom, uszkodzenia
budynkow zostana
zinwentaryzowane, a ewentualne
uszkodzenia powstate podczas
realizacji przedsiewziecia zostang

naprawione.
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10 | Kiedy odbeda sie kolejne Wyjasnienie
konsultacje? ) . .
Kolejne konsultacje odbeds sie
poO wprowadzeniu zmian do
projektu wynikajacych z
konsultacji spotecznych, a takze
zaopiniowania projektu przez
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.
11 | Zrobi¢ konsultacje z Opinia nieuwzgledniona
poszczegolnymi ulicami objete i .
Nie ma mozliwosci
projektem. . . ..
zorganizowania konsultacji dla
kazdej ulicy osobno.
12 | Obecnos¢ oséb na Wyjasnienie

konsultacjach, ktére moga

odpowiedziec¢ na pytania.

Na konsultacje delegowane od
strony zarzadcy terenu
delegowane sg osoby majace
najwieksza wiedze w temacie,
ktérego dane konsultacje
dotycza. Ponadto zawsze
uczestniczy w nich projektant,
ktory udziela szczegdtowych
informacji. Jezeli nie padty
odpowiedzi na niektoére z
zadanych pytan, oznacza to, ze
byty to pytania spoza przedmiotu

konsultacji.
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13 | Mieszkancy Partyzantéw 9, 93,111 | Opinia nieuwzgledniona
13 maja ponad 150 metrow do ) )
Lokalizacja poza konsultowanym
MGO. Propozycja umiejscowienia
obszarem
MGO przy Skwerze Karaimskim.
14 | Formularz konsultacyjny Wyjasnienie
udostepniony na stronie ) ) o
Dziekujemy za opinie. Formularz
nie przewiduje mozliwosci o o
na stronie internetowej nie ma
zatgczania grafik. Zatgczniki . ) ] )
mozliwosci technicznej wgrania
graficzne winny byc¢ o 5 )
plikdw. Informowalismy jednak o
dopuszczone przy zgtaszaniu L ) o
mozliwosci wystania opinii
uwag. .
poczta elektroniczna.
15 | Sposdb organizacji spotkania, Wyjasnienie

jakie sie odbyto 21 maja br. w
muszli koncertowej na

Sepolnie, budzi wiele zastrzezen:
mMimo, iz ze strony organizatora
byto co najmniej 6

0sOb, nie zapewniono tak
podstawowego wyposazenia jak
nagtosnienie: w efekcie mato
kto styszat wypowiedzi pani
projektant, osoby zgtaszajace
uwagi musiaty krzyczec, aby
zostaty ustyszane, panowat
batagan. Doraznie wdrozony

system numerow pokazat

Dziekujemy za opinie.
Organizacja spotkania zostata
poddana ewaluacji -
wyciggnelismy wnioski na

przysztosc.
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nieprzygotowanie do
przeprowadzenia tego rodzaju
spotkania. Ponadto sposob
prezentacji informacji
pozostawiat wiele do zyczenia:
ustawiona sztaluga z jednym
wydrukiem niewielkiego
formatu, brak prezentacji
materiatow, ktore znajduja sie na
W/W stronie internetowej,
uciekanie od tematéw /
nieudzielanie odpowiedzi na
zadawane pytania, czy wreszcie
brak wyraznej identyfikacji.
organizatorow spotkania - to
kolejne

syghaty wskazujace na mato
rzetelne podejscie do tematu.
Whniosek: ponowny wybor
operatora konsultacji w oparciu o
kryteria zapewniajace wysoki
poziom realizacji

zadania.
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Spotkanie przeprowadzono w ramach zadania publicznego ,Wsparcie
procesow konsultacji spotecznych na terenie gminy Wroctaw w roku 2024”"

realizowanego przez Fundacje na Rzecz Studioéw Europejskich

i wspotfinansowanego ze srodkow Gminy Wroctaw.

miasto spotkan LFEPSY
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Wroctaw | 16.12.2024 r.

Szczegdty na: www.wroclaw.pl/konsultacje
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