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1| O KONSULTACJACH

TERMIN KONSULTACII
29 sierpnia — 22 wrze$nia 2019 r.

PRZEDMIOT KONSULTACII
Koncepcje rewaloryzacji terenu wokot Jeziora Pawtowickiego we Wroctawiu.

ZAKRES KONSULTACII
Konsultacji poddane zostang dwie propozycje zagospodarowania terenu, w szczegdlnosci:

e uktad komunikacyjny: poprowadzenie sciezek wzdtuz linii brzegowej lub zbudowanie
ktadek i pomostéw przecinajgcych jezioro;

e nowe molo (ktore determinuje tez uktad Sciezek wokadt) i wyglad boiska do pitki plazowej;

e dostepnosé wyspy znajdujgcej sie na jeziorze lub pozostawienie jej naturze;

e rozmieszczenie poszczegolnych stref sportowych i rekreacyjnych (naturalny plac zabaw,
street workout, park linowy, scena plenerowa, ewent. wprowadzenie boiska do
badmintona, miejsce do grillowania), ulokowanie miejsc postojowych, przystani na kajaki,
ramp oraz tawek przybrzeznych.

CEL KONSULTACII
Poznanie opinii mieszkanek i mieszkancow na temat dwdch przygotowanych koncepcji
zagospodarowania terenu wokot Jeziora Pawtowickiego.

UCZESTNICY KONSULTACII
Mieszkanki i mieszkaicy Wroctawia, uzytkownicy przestrzeni publicznej, w szczegdlnosci
mieszkancy Pawtowic oraz osiedli sgsiednich, to jest Ktokoczyc, Zakrzowa i Psiego Pola.

FORMY KONSULTACII
FORMULARZ OPINII | 29 sierpnia - 22 wrzesnia

PUNKT KONSULTACYJNY | 7.09.2019 r., od godz. 15:00 | Festyn nad Jeziorem | zbieranie opinii w
namiocie Zarzadu Zieleni Miejskiej

SPOTKANIE KONSULTACYJNE | 12.09.2019, g. 18:00 | Szkota Podstawowa nr 39 | ul.
Przedwiosnie 47, salanr 14

EFEKT KONSULTACII
Raport z konsultacji, wybodr i ewentualna poprawa koncepcji stanowigca podstawe do dalszego
projektowania, ustalenie docelowego ksztattu zagospodarowania terenu.



KONTEKST KONSULTACII

Obszar objety konsultacjami zlokalizowany jest na pétnocnych obrzezach Wroctawia w spokojnej
i urokliwej okolicy. Powierzchnia terenu to 5,33 ha, z czego woda (staw) zajmuje 3,12 ha. W
sezonie letnim znajduje sie tam ogdélnodostepne kapielisko z boiskiem do pitki plazowej, brakuje
jednak nowoczesnej infrastruktury umozliwiajgcej mieszkaicom komfortowy wypoczynek i
rekreacje nad jeziorem nie tylko w miesigcach wakacyjnych. Zamontowane w dawnych latach
tawki i pomosty wymagajg wymiany.

Staw w tym miejscu istniat od czaséw przedwojennych. Obecnie zbiornik wymaga oczyszczenia
i okreslenia zrédta zasilania wodag. Tutejsza Rada Osiedla zwrécita uwage na potrzebe
uporzadkowania terenu, renowacji sciezek i rewaloryzacji zieleni oraz odnowienia infrastruktury,
by lepiej wykorzystywaé potencjat tego miejsca. Stad zgtoszenie projektu do Wroctawskiego
Budzetu Obywatelskiego w roku 2018. Projekt, zaktadajacy podziat na etapy, zostat
zweryfikowany pozytywnie i wybrany przez mieszkarncéw w gtosowaniu (oddano na niego 573
gtosy). W ramach jego realizacji Zarzad Zieleni Miejskiej zlecit pracowni projektowej
CREOPROJECT Bartosz Zmuda przygotowanie dwdch koncepcji zagospodarowania catego terenu.
Koszt opracowania zostanie pokryty ze srodkéw wtasnych ZZM-u.

Z funduszy WBO 2018 na realizacje | etapu prac do dyspozycji jest 250 tys. zt. Kolejne etapy beda
wykonywane przez Zarzad Zieleni Miejskiej zgodnie z przydzielonymi srodkami. Mogg one
pochodzi¢ takze z Funduszu Osiedlowego, kolejnych edycji WBO lub srodkdw na inwestycje
zapisanych w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Miasta.

Zatozenia koncepcji zagospodarowania terenu zostaty skonsultowane z liderkg projektu WBO
oraz Radg Osiedla Pawtowice, a nastepnie opracowania projektowe zostaty udostepnione
mieszkaricom.

Gtéwnym celem catego projektu jest przywrdcenie atrakcyjnosci tego miejsca poprzez
podniesienie waloréow uzytkowych, poprawe bezpieczeristwa oraz udostepnienie terenu szerszej
liczbie uzytkownikéw. Zostanie to osiggniete przez renowacje istniejgcych i wytyczenie nowych
Sciezek, likwidacje zniszczonej infrastruktury oraz wstawienie nowej, regulacje terenéw zielonych
i wykonanie nowych nasadzen.

PROMOCIA KONSULTACII

a) Informacje umieszczone na stronach internetowych:

. www.bip.um.wroc.pl/artykul/127/41193/nad-jeziorem-pawlowickim;
o www.wroclaw.pl/rozmawia;
J www.sektor3.wroclaw.pl/aktualnosci oraz newsletter Sektora 3.

b) Informacje na portalu spoteczno$ciowym Facebook:


http://www.bip.um.wroc.pl/artykul/127/41193/nad-jeziorem-pawlowickim
http://www.wroclaw.pl/rozmawia

J Zielony Wroctaw;

) Wroctaw Rozmawia;

J Wroctawski Budzet Obywatelski;

J FEPS;

J Rada Osiedla Pawtowice;

) Nasze Pawtowice;

J Rada Osiedla Psie Pole-Zawidawie;
o Psie Pole — moja okolica;

J Zmieniaj Zakrzéw.

c¢) Plakaty umieszczone na tablicach informacyjnych Rady Osiedla Pawtowice oraz Rady Osiedla
Psie Pole-Zawidawie i w przestrzeni osiedla, ulotki rozdawane na festynie.

d) tabliczki informujgce o konsultacjach wbite w grunt na konsultowanym terenie.

e) ogtoszenie i artykuty w gazecie osiedlowej ,, Pawtowice” nr 132 lipiec—sierpiert 2019.



2| PODSUMOWANIE KONSULTACII

PUNKT KONSULTACYJNY ORAZ SPOTKANIE KONSULTACYJNE

Pierwsze spotkanie z mieszkaricami w ramach konsultacji Nad Jeziorem Pawtowickim odbyto sie 7
wrzes$nia podczas festynu zorganizowanego przez Rade Osiedla Pawtowice. W namiocie Zarzadu
Zieleni Miejskiej powstat w tym dniu punkt konsultacyjny obstugiwany przez przedstawicieli
Fundacji na Rzecz Studidw Europejskich, ZZM-u i projektantow z pracowni projektowej
Creoproject. Przewineto sie przez niego ok. 30 oséb, w wiekszo$ci mieszkaincow Pawtowic.
Odwiedzajgcy mogli obejrzeé¢ koncepcje projektowe w duzym formacie, zadawaé pytania oraz
zgtaszac¢ uwagi.

Kwestie podjete przez mieszkancéw podczas festynu:

e priorytetowa sprawa to oczyszczenie jeziora i doprowadzenie wody oraz jej
napowietrzenie, a pdzniej zarybienie i regularne dbanie o nie;

¢ dostepnosc wyspy — wiekszos¢ gtosow, by wyspy nie udostepniac, stworzyé tam rezerwat
ptakow;

o grille — powinno by¢ kilka wybetonowanych w okolicy plazy w wydzielonej strefie, ale nie
w skupieniu, nie jeden wspdlny, grill murowany ze zsypem na popiodt i Smieci, na samej
plazy zakaz grillowania; inna osoba: nie powinno by¢ w ogéle;

e potrzebny punkt gastronomiczny — ale nie przy plazy, miejsce zaproponowane w
koncepcji jest dobre;

o tawki— dobrze, zeby byly rézne rodzaje, szczegdlnie pozgdane sg te z oparciem;

o kajaki — lepiej, zeby byly osobno, przystan odsunieta od mola (oddzielenie kagpigcych sie
od kajakarzy), ale powinno by¢ miejsce, zeby stang¢ niedaleko samochodem;

o brakuje toalety (na state), niedaleko gastronomii, po stronie plazy w ulicy jest kolektor;

e propozycje matej architektury okej, o ile jest funkcjonalna, rampy super;

o park linowy, naturalny plac zabaw fajne, natomiast niepotrzebna sitownia, bo jest przy
szkole;

e park linowy — skoro bezobstugowy, to potrzebne bedg zabezpieczenia;

e czy teren bedzie ogrodzony — nie, bedzie otwarty;

e pytanie o oswietlenie terenu — jego zamontowanie bytoby trudne ze wzgledu na
istniejgcy drzewostan;

e przydatyby sie zejscia do wody dla rybakow;

o zielen —nie oczyszczad terenu z zieleni utrudniajgcej wglad w jezioro, zostawic szuwary;

e Sciezki — lepsze sciezki przytulone do linii brzegowej niz pomosty, ale tak naprawde
elementéw drewnianych w ogdle mogtoby nie by¢, bo pomosty drewniane predzej czy
pozniej zgnijg, konserwacja bedzie droga; lepiej tylko utwardzié brzeg;

e nawierzchnie — nie zwirowe, lepiej wodoprzepuszczalne z miatu kamiennego;

e nowe drzewa nie przy brzegu, bo leca liscie do wody i gnijg;

e parkowanie — konieczne zaangazowanie ZDiUM-u, by nie byto parkowania prostokatnego
od ulicy i wjezdzania do parku;

e czesC urzadzen ze strefy rekreacyjnej mogtaby by¢ blizej planowanego amfiteatru;

o wiaczy¢ dziatki prywatne do koncepcji parku;



o plaza jest za mata, dobrze bytoby jg powiekszy¢, boisko moze przesungé za $ciezke;

e 7z punktu widzenia wtascicieli dziatek przylegajgcych do jeziora (prawy brzeg) oba
zaprezentowane warianty poprowadzenia Sciezek spacerowych naruszajg ich prywatnosc,
pomosty takze nie rozwigzujg sprawy, poza tym prawdopodobnie bedzie sie na nich
gromadzito hatasliwe towarzystwo, bedzie to nie do upilnowania — opinia 2 0sdb;

e opinia dzieciecego uczestnika konsultacji pozostawiona na karteczce: ,Chce, zeby byto
czysto i zeby byto duzo festynow”.

Kolejne spotkanie miato miejsce 12 wrze$nia w godzinach popotudniowych w sali Szkoty
Podstawowej nr 39. Zgodnie z planem miato sie odby¢ wprowadzenie na temat konsultacji i
prezentacja projektéw, a pdzniej praca warsztatowa przy obu proponowanych koncepcjach.
Jednak z uwagi na duzg liczbe uczestnikow (ok. 25 mieszkancow) i emocjonalne podejscie do
tematu pozostalismy przy formie moderowanej dyskusji. Szczegdétowa notatka z przebiegu
spotkania znajduje sie w zatgczniku do raportu. Spotkanie konsultacyjne nie wytonito koncepcji
preferowanej przez mieszkarncéw, pozwolito za to na silniejsze zaakcentowanie obaw czesci
mieszkancow dotyczacych zagadnien:

1. wysychania stawu i jego eutrofizacji;

2. finansowania catej inwestycji, etapowania projektu i jego zakresu;

3. stworzenia $ciezki okdlnej i pomostow, ktére s nowym rozwigzaniem, z trudnoscig
akceptowanym przez mieszkaricow majgcych domy i dziatki nad jeziorem;

4. pobiniejszego utrzymania infrastruktury i zapewnienia porzadku;

5. bezpieczenstwa — zaréwno dotyczacego aspektu korzystania z mola i pomostow
(zwtaszcza przez dzieci) oraz ograniczenie ptywakom mozliwosci doptyniecia do brzegu w
razie sytuacji awaryjnej, jak rowniez zwigzanego z hatasem lub urzgdzaniem gtosnych
imprez przez osoby korzystajgce z planowanej infrastruktury; do tego dochodzi kwestia
bezpieczenstwa rozumianego jako wejscie o0sob postronnych na prywatng posesje
i koniecznos$¢ budowania przez wtascicieli dodatkowego ogrodzenia.

Co do $ciezki okdlnej i wprowadzenia nowoczesnej infrastruktury pojawity sie odmienne zdania:
czes¢ mieszkancéw zadowolitaby jak najmniejsza ingerencja w obecny wyglad terenu wokot
stawu (tylko uporzadkowanie i oczyszczenie jeziora oraz naprawienie istniejgcych pomostéw). Sg
tez jednak osoby zainteresowane rozwijaniem funkcji rekreacyjnych tego terenu, np. opalaniem
sie na wiekszej plazy czy bieganiem naokoto jeziora dzieki stworzeniu trasy okdlnej. Na zmianach
i rozwoju tego miejsca zalezy rowniez Radzie Osiedla.

Uwagi Rady Osiedla przekazane w formie pisemnej po spotkaniu konsultacyjnym:

1. Boisko do siatkdwki powinno by¢ piaszczyste (w | i Il koncepcji).

2. Wytaczenie “ekologicznych parkingdw” z koncepcji — ogrodzenie palikami catosci parku =
pozostawienie parku przyrodzie, a nie samochodom. Do zagospodarowania na parkingi
miejsce po drugiej stronie ulicy przy kapielisku.

3. Jako dodatkowa atrakcja — zielony tunel w obu koncepcjach.

4. Rozbudowa miejsca grillowego oraz wprowadzenie w tym miejscu dodatkowego
oswietlenia.

5. Na wyspie pomosty i stanowiska wedkarskie.

6. Bez boiska zielonego obok plazy posréd drzew (badminton).

7. Sciezka przy ul. Jeziorowej na palach w wodzie (nr 5), tak jak w koncepgji
nrll.



8. W rejonie rybaczéwki park kieszonkowy i jaka$ forma odrestaurowania miejsca
zadaszonego (koncepcja l).

9. Sciezka wokét jeziora przy rybaczéwce w wariancie przy brzegu. Priorytet dla wytyczenia
Sciezki wokoét jeziora.

10. Oswietlenie gtdwnej Sciezki okalajgcej jezioro.

11. Uzupetnienie koncepcji Il o kosze na $mieci, tawki i stojaki na rowery.

12. Uwzglednienie w koncepcjach toalety.




FORMULARZ OPINII

W terminie konsultacji poprzez formularz elektroniczny wptynety 43 opinie. W zakresie
konsultowanych zagadnien z przestanych opinii mozna wysnu¢ nastepujgce wnioski:

1. Podobna liczba oséb opowiedziata sie za trasg spacerowg wokoét jeziora przebiegajaca

wzdtuz linii brzegowej, jak i za nowymi rozwigzaniami uwzgledniajgcymi ktadki i pomosty
(odpowiednio 5 i 6 opinii). 3 osoby stwierdzity, ze moze zostaé tak, jak byto dotychczas.
Pojawity sie tez gtosy, ze trasa nie powinna by¢ projektowana po wschodniej stronie
stawu, gdyz Sciezek przy prywatnych dziatkach nigdy tam nie byto. Za pozostawieniem
takiego stanu rzeczy przemawiaé miatoby m.in. ujecie stawu i otaczajgcego go terenu w
gminnej ewidencji zabytkow jako historycznego uktadu urbanistycznego (por. opinie 30 i
41).
Co do samych ktadek i pomostow, to mieszkancy zwrécili uwage przede wszystkim na 2
aspekty: na aspekt bezpieczenstwa — odciecie dtuzszych odcinkéw linii brzegowej
ktadkami uniemozliwi ptywakom swobodny dostep do brzegu w sytuacji opadniecia z sit,
skurczu itp.,, co naraza ich na niebezpieczenstwo (por. opinia 26), oraz aspekt
przyrodniczy — zaktdcania istniejgcej harmonii: ,Zamieszkata linia brzegowa jest jak wyspa
— ostojg spokoju dla zwierzat i roslin” (opinia 28).

2. 14 oso6b stwierdzito, ze przystan kajakowa jest zbedna (akwen jest zbyt maty, zeby
wprowadzacd tu kajaki, byto to juz testowane i sie nie sprawdzito, nie byto bezpiecznie dla
0sob ptywajgcych wptaw). Jesli miataby jednak powstaé, to lepiej by byto, gdyby
znajdowata sie po drugiej stronie jeziora, nie przy molo. Co do molo, to nie powinno ono
ogranicza¢ widoku na jezioro z plazy, 8 oséb wyrazito zdanie, ze nie powinno ono w ogéle
powstac. Przychylnos$¢ jednej osoby zyskato molo w ksztatcie tuku z koncepcji I.

3. Istniejgce boisko do siatkowki plazowej zdaniem wiekszosci wypowiadajgcych sie
powinno pozostaé piaszczyste (rowniez ze wzgledéw bezpieczenstwa uzytkowania),
mogtoby by¢ oddzielone od plazy sciezka.

4. Zdaniem zdecydowanej wiekszosci osdb, ktére odniosty sie do tego zagadnienia,
znajdujaca sie na stawie wyspa powinna zostaé¢ pozostawiona naturze i niedostepna dla
cztowieka.

5. Rozmieszczenie poszczegdlnych stref:

street workout — z wypowiedzi wynika, ze jest to element mato istotny dla uzytkownikéw
terenu i moze by¢ pominiety w realizacji, zwfaszcza ze w nieduzej odlegtosci od stawu,
przy szkole podstawowej, znajdujg sie urzadzenia do kalisteniki;

naturalny plac zabaw - element ten spotkat sie z pozytywnym przyjeciem, najlepie;j,
gdyby miejsce do zabawy zostato usytuowane w bezposrednim sgsiedztwie plazy;

park linowy - dla niektdérych jest to element niepasujgcy do tego miejsca (6 osdéb wyrazito
opinie, ze nie powinien powstac), zblizajgcy teren stawu do parku rozrywki; pojawity sie
tez gtosy, ze lepsze bytoby jego usytuowanie nie przy plazy, a w potudniowo-wschodnie;j
czesci parku w poblizu Rybaczéwki;



miejsca postojowe — dla mieszkancow jest to temat wazny, aczkolwiek opinie na temat
wielkosci i usytuowania parkingu sg rdézne (por. opinie 1, 3, 13, 29, 31, 33), parking
powinien znajdowac sie niedaleko wejscia na plaze, co pozwala przypuszczaé, iz
zaproponowana w koncepcjach lokalizacja jest prawidtowa; jedna z oséb doprecyzowata,
ze nawierzchnia parkingu powinna by¢ naturalna (wzmocniony trawnik). Zwrécono
rowniez uwage na koniecznos¢ poprawy bezpieczenstwa pieszych na drodze prowadzgcej
do stawu ze wzgledu na brak $ciezek i chodnikéw;

scena plenerowa — do zagadnienia sceny plenerowej odniosto sie 8 osdb. Jedna z nich
stwierdzita, ze scena zaprojektowana zostata w odpowiednim miejscu, cztery ogdlnie
pochwality pomyst i uznaty, ze powinien by¢ zrealizowany (nawet w pierwszej kolejnosci),
a dwie stwierdzity, ze scena nie powinna powstac, gdyz jej pojawienie sie zaktdci spokdj
okolicznych mieszkancow i charakter tego miejsca (por. opinie 3, 6, 11, 13, 15, 26, 28,
34);

tawki przybrzeine — mieszkancy widzieliby je przede wszystkim naokoto stawu i niedaleko
od plazy, niekoniecznie w formie rozbudowanych siedzisk w ksztafcie zagléwek (por
opinia 13, 34) ; sceptycznie tez odnoszono sie do pomystu pawilondow wejsciowych, jako
elementu nadmiarowego i podrazajgcego inwestycje (por. opinia 19);

rampy — niektérzy wnioskowali o rezygnacje z tego elementu zagospodarowania ze
wzgledu na maftg ilos¢ miejsca dostepnego wokdt stawu (por. opinie 13, 31);

boisko do badmintona — dla czesci oséb to element nadmiarowy, do realizacji na samym
koncu, pojawity sie opinie, ze nie ma tyle miejsca, aby tworzy¢ kolejne boisko, do tej gry
mozna wykorzystac istniejgce boisko do siatkowki;

miejsce do grillowania — wiekszo$¢ oséb zabierajacych gtos w tej kwestii uwaza, ze
wydzielone miejsce/miejsca do grillowania powinny powsta¢, ale w takim miejscu, by
dym nie przeszkadzat osobom przebywajacym na plazy oraz jak najdalej od strefy ciszy, a
jednoczesnie niezbyt daleko od plazy i kgpieliska. Na samej plazy grillowanie natomiast
powinno by¢ zabronione, oprécz grilla mogtoby byé¢ tradycyjne palenisko, wg innej
koncepcji w miejscu obecnego grilla moégtby stang¢ food truck (por. opinienr 1, 3, 4, 5, 6,
7,9, 13, 28, 29, 37, 40).

W przestanych opiniach zwrdcono réwniez uwage na konieczno$¢ wprowadzenia oswietlenia
(por. opinie 13, 15) oraz zaprojektowania toalety. Kilka oséb postulowato o powiekszenie plazy.
Pojawit sie rowniez gtos, ze oprdcz nasadzen drzew powinny zostac zasadzone krzewy i kwiaty, by
wokot jeziora powstat pawtowicki ogréd (opinia 27).

W wielu opiniach przewijaty sie gtosy, by zachowaé nieco dziki charakter tego miejsca, ze ,teren
do rekreacji powinien by¢ wydzielony i nie powinien zajmowac wiecej niz % powierzchni”, ze
,halezy go uporzgdkowac, ale bez przesadnej ingerencji w nature”, ze trzeba zaspokoié potrzeby
mieszkancédw, majac na wzgledzie ochrone przyrody (zaréwno fauny, jak i flory).
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Zdaniem  wypowiadajgcych  sie  przygotowane koncepcje zbyt mocno ingerujg
w dotychczasowych charakter Jeziora Pawtowickiego, ponadto podstawa jest jego oczyszczenie i
rozpoczecie dziatan, ktére zatrzymajg proces wysychania stawu.

PODSUMOWANIE WYPOWIEDZI Z FORMULARZA

Lp. Liczba odpowiedzi

Czy trasa spacerowa wokat jeziora powinna przebiega¢ wytacznie wzdtuz linii

brzegowej, czy w miejscach blizej zabudowan powinny powsta¢ ktadki i pomosty

wchodzace na wode i przecinajgce zatoczki?
Wytacznie wzdtuz linii brzegowej

Nie powinna by¢ poprowadzona od strony prywatnych dziatek

Tak jak dotychczas

Niekoniecznie wzdtuz linii brzegowej

RN WW|lu| Wu,

1
2
3
4. | Powinny powstac ktadki i pomosty
5
6

Oba warianty

Czy nowe molo ma mie¢ od razu przystan na kajaki

czy powinna sie ona znajdowac w innej czesci jeziora?

7 Nie powinno by¢ zadnej przystani kajakowej 14
8. | Przystan kajakowa w innej czesci jeziora 7
9 Gtéwna przystan kajakowa przy molo

10. | Mozliwos¢ pozostawienia kajaku obok molo (na chwile)

Molo
11. | Nie powinno powstac 8
12. | Molo nie powinno ogranicza¢ widoku na jezioro z plazy 2
13. | Molo powinno by¢ w ksztatcie tuku 1

Czy boisko do siatkéwki powinno zosta¢ oddzielone od plazy sciezkg

i pozostac piaszczyste, czy lepiej, by byto trawiaste?

14. | Boisko powinno by¢ piaszczyste 11
15. | Boisko powinno by¢ trawiaste 2
16. | Boisko powinno by¢ oddzielone sciezkg 4

Czy znajdujaca sie na stawie wyspa powinna by¢ dostepna dla ludzi
czy pozostawiona naturze?

17. | Pozostawiona naturze 17
18. | Dostepna dla ludzi 4
Jakie s3g sugestie do rozmieszczenia poszczegdlnych stref sportowych

i rekreacyjnych. Naturalny plac zabaw, street workout (plenerowe miejsca i

urzadzenia do ¢wiczen fizycznych), park linowy, scena plenerowa, ulokowanie miejsc

postojowych, przystani na kajaki, ramp oraz tawek przybrzeznych.
Street Workout
19. | Nie powinna powstac 4
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Powinna by¢ oddalona od plazy

Na terenie obecnej Rybaczowki

Nie powinien powstac

22. | Jak najblizej placu zabaw 1
23. | W bezposrednim sgsiedztwie plazy 3
24. | Oddzielony linig krzewéw/drzew (hatas) 1
25. | Zaproponowana lokalizacja jest odpowiednia 1
26. | Nie powinien powsta¢ 1

Powinna powstac

6
28. | Oddalony od plazy 2
29. | Naterenie obecnej Rybaczéwki 1
30. | W potudniowo-wschodniej czesci 1

. Miscapostoowe

31. | Niedaleko wejscia na plaze 2
32. | Zaproponowana lokalizacja jest odpowiednia 1
33. | Zaproponowana lokalizacja nie jest odpowiednia 1
34. | Powinien miesci¢ duzo samochoddw, wiecej niz obecnie 1

S,

Nie powinna powstac

Niedaleko plazy/ nie bezposrednio przy plazy

Zaproponowana lokalizacja jest odpowiednia

Czy przy stawie powinno by¢ miejsce do gry w badmi

ntona?

39. | Nie powinny przypominaé zagli/ powinny mie¢ naturalny wyglad

40. | Niedaleko plazy/ nie bezposrednio przy plazy 1
41. | Nie powinnoich by¢ 6
42. | Niedaleko plazy/ nie bezposrednio przy plazy

Czy niedaleko plazy powinno zosta¢ wydzielone miejsce do

43. | Nie jest to priorytet/ moze by¢, ale nie musi, mozna potaczy¢ z 5
boiskiem do siatkdwki

44. | Powinno powstac 4

45. | Nie powinno powstac, niekoniecznie 4

46. | Powinno powstac 6

47. | Powinno by¢, ale w innym miejscu niz plaza/ w miejscu, w ktédrym 5
dym by nie przeszkadzat innym uzytkownikom terenu

48. | Powinno powstac na plazy 2
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49. | Nie powinno powstac

50. | Powinno powsta¢ rowniez palenisko na ognisko

51. | Jak najdalej od strefy ciszy 1
52. | Oczyszczenie jeziora 21
53. | Poszanowanie istniejgcego tam ekosystemu (zwierzat, roslin) 17
54. | Zapewnienie doptywu wody do jeziora 14
55. | Nie powinna powstawaé zadna nowa infrastruktura, ktérej tutaj 8
nie byto
56. | Zarybienie jeziora 5
57. | Powinno powstac¢ oswietlenie 5
58. | Plaza powinna by¢ wieksza 2
59. | Brakuje wydzielonego miejsca na sanitariaty/powinny pojawic sie 2
sanitariaty
60. | Przy plazy powinna pojawic sie przebieralnia 1

Wykaz wszystkich nadestanych opinii oraz odpowiedzi Zarzadu Zieleni Miejskiej uzgodnione z
biurem projektowym CREOPROJECT Bartosz Zmuda znajduja sie w zatacznikach do raportu.
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PODSUMOWANIE

1. Przez caty okres trwania konsultacji widaé byto, ze temat Jeziora Pawtowickiego jest
niezwykle wazny dla mieszkaricéw Pawtowic. Swiadczyta o tym nie tylko frekwencja w
punkcie konsultacyjnym, na spotkaniu w szkole oraz liczba wypetnionych formularzy, ale
takze petna emocji dyskusja na spotkaniu konsultacyjnym.

2. Poniewaz priorytetem wyznaczonym przez uczestnikdw konsultacji okazato sie
oczyszczenie jeziora i uregulowanie poziomu wody, a srodki z projektu 637/WBO 2018
nie moga zosta¢ przeznaczone na ten cel, zespdét konsultacyjny zarekomendowat
uczestnikom i Radzie Osiedla oddzielne spotkanie z mieszkancami poswiecone
opracowaniu strategii pozyskania dodatkowych srodkéw na oczyszczenie jeziora. Dzieki
duzemu zaangazowaniu lokalnej spotecznosci w czasie gtosowania do Wroctawskiego
Budzetu Obywatelskiego 2019 udato sie pozyskac¢ 750 tys. zt z przeznaczeniem na samo
oczyszczenie akwenu (projekt nr 320 ,Rewitalizacja Jeziora na osiedlu Pawtowice”).

3. W zakresie terenu wokot stawu mieszkancy chcieliby przede wszystkim, by teren zostat
uporzagdkowany z poszanowaniem istniejgcego tam ekosystemu, mniej zalezy im na
wprowadzeniu nowych elementéw. Niektérzy zaznaczajg wprost, ze koncepcje s3
przetadowane pomystami. Inni sugerujg sprawdzenie ich przez ekspertéw z zakresu
ochrony przyrody.

4. Za koncepcjg nr 1 opowiedziaty sie 2 osoby (por. opinie 7,12), jedna osoba jest zdania, iz
oba warianty sg dobre (opinia 13), ale 7 wskazuje, ze obydwa warianty s3g
nieakceptowalne i wymagajg poprawy (por. opinie 18, 23, 24, 25, 26, 27, 32). Jednak
zasadniczo wybor miedzy proponowanymi koncepcjami ma wedtug uczestnikow
konsultacji niewielkie znaczenie, bo wazniejsze jest, by zapobiec wysychaniu stawu.
Nastepnie warto pomysle¢ o poprawie bezpieczenstwa, a na samym koncu o rekreacji.
Grupa, o ktorej komfort nalezy zadbad szczegdlnie, s3 plazowicze i ptywacy. Obecnie
osoby przebywajgce na plazy majg za mato miejsca, sg sttoczone na matej przestrzeni, a
wzrost popularnosci Jeziora Pawfowickiego po przeprowadzeniu inwestycji mabgtby
jeszcze pogorszyc te sytuacje.

5. Zagadnieniami, ktére pojawity sie na kazdym etapie konsultacji i ktére nalezatoby
rozwazy¢ przy projektowaniu docelowej koncepcji, s3 os$wietlenie (przynajmniej
gtéwnego ciggu komunikacyjnego) i stata toaleta usytuowana w nieduzej odlegtosci od
plazy. Ponadto z odpowiednimi jednostkami urzedu warto uzgodni¢ kwestie
uporzgdkowania parkowania i takiego wyznaczenia miejsc postojowych w sasiedztwie
terenu zielonego, by nie powtarzaty sie sytuacje z wjezdzaniem samochodem na teren
parku.
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Zatacznik nr 1

ODPOWIEDZI NA OPINIE
Z KONSULTACJI SPOLECZNYCH W TERMINIE 29 SIERPNIA — 22 WRZESNIA 2019 R.

w zwiqzku z inwestycjq:
,2Uporzadkowanie terenu wokét Jeziora Pawtowickiego”
realizowang w ramach Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego 2018 — projekt nr 637

Opinie mieszkarncdw zebrano za pomocg formularza elektronicznego zamieszczonego na stronie Wroctaw Rozmawia w dniach od 29 sierpnia do 22
wrzes$nia 2019.

Odpowiedzi odnoszg sie do pytan nakierowujgcych:

1.

vk wnN

o

Czy trasa spacerowa wokot jeziora powinna przebiegac wytgcznie wzdtuz linii brzegowej, czy w miejscach blizej zabudowan powinny powstac
ktadki i pomosty wchodzace na wode i przecinajgce zatoczki?

Czy nowe molo ma miec¢ od razu przystan na kajaki, czy powinna sie ona znajdowac w innej czesci jeziora?

Czy boisko do siatkdwki powinno zosta¢ oddzielone od plazy Sciezka i pozostac piaszczyste, czy lepiej, by byto trawiaste?

Czy znajdujaca sie na stawie wyspa powinna by¢ dostepna dla ludzi, czy pozostawiona naturze?

Jakie sg sugestie do rozmieszczenia poszczegolnych stref sportowych i rekreacyjnych. Naturalny plac zabaw, street workout (plenerowe
miejsca i urzadzenia do ¢wiczen fizycznych), park linowy, scena plenerowa, ulokowanie miejsc postojowych, przystani na kajaki, ramp oraz
tawek przybrzeznych.

Czy przy stawie powinno by¢ miejsce do gry w badmintona?

Czy niedaleko plazy powinno zosta¢ wydzielone miejsce do grillowania?

Numery porzgdkowe opinii sg tozsame z numerami zawartymi w zatgczniku 3. do raportu.
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TRASA

SPACEROWA
Lp. OPINIA Odpowiedz projektantow i ZZM-u
1 Ad. 1 Trasa spacerowa powinna przewidywac¢ oba warianty. OPINIE UWZGLEDNIONE
3 Ad. 1 Trasa spacerowa powinna obejmowa¢ ktadki i pomosty, dzieki czemu Projektowane sciezki zostang
6 bedzie bardziej urokliwa i mniej ingerujaca w naturalne $rodowisko. zaprojektowane w miejscach istniejacych
/ Ad. 1 Niekoniecznie wzdtuz linii. przedeptow oraz dodatkowo
9 ) ] poprowadzone tak, aby nie wystepowaty
11 Jestem za k(.)n'cg'pqal nrlz fiostepem do wyspy jako naturalnego Arboretum, z kolizje z samochodami. Pas jezdni
13 trasg wzdtuz linii brzegowej. zostanie oddzielony stupkami
15 Ad. 1 Pomosty jak najbardziej tak. wygradzajacymi, uniemozliwiajgcymi
17 Ad. 1 Powinny powstac ktadki. wjazd aut na teren zieleni i kolizje z
19 Ad. 1 Obydwa warianty sg dobre. Trasa spacerowa wzdtuz zabudowan pieszymi i rowerzystami.
28 poprowadzona po dodatkowych pomostach wprawdzie jest ciekawsza, jednak W przypadku zblizenia projektowanej
29 zmniejszy optycznie juz i tak matg powierzchnie akwenu (czego uniknie sie, gdy | $ciezki do istniejgcej jezdni (ul. Jeziorowa)
31 wszystkie Sciezki bedg przebiegaty wzdtuz linii brzegowej). projektuje sie ktadke drewniang
33 Pomosty nad woda mogg stac sie miejscem wieczornych spotkan mtodziezy i wysunigtg w strong stawu, aby nie
37 pracownikéw tymczasowych, zaktdcajacych spokdj pobliskim mieszkaricom i ingerowac w istniejgce drzewa
40 i nie zaktdcad naturalnego rytmu

zasmiecajacych jezioro (ten problem wystepuje obecnie na brzegu w okolicach
Rybaczéwki). Wazne bedzie zapewnienie dobrego osSwietlenia.

Po co dodatkowe ktadki, sciezki i inne bajery?

wytycznie Sciezek spacerowych oraz parkingu.

Ad. 1 Trasa spacerowa powinna przebiegad jak dotychczas, z wytgczeniem
zamieszkatej linii brzegowej, czyli w pierwotnej postaci - Sciezkami i ulicami.
Wypuszczanie jakichkolwiek ktadek czy pomostow od strony zamieszkatej
mocno zaktéci srodowisko naturalne, miejsca legowe kaczek, i innych zwierzat,
ktorych jest coraz mniej chocby przez juz istniejgce miejskie kgpielisko.
Zamieszkata linia brzegowa jest jak wyspa — ostojg spokoju dla zwierzat i roslin.
Ad. 1 Przeprowadzenie trasy spacerowej w sgsiedztwie istniejgcych zabudowan
znacznie podniesie koszty inwestycji. Brzeg od tej strony jest stromy i
niestabilny. Jednoczesnie jest to najgtebsza czes¢ zbiornika. W czesci pétnocno-

okolicznej zwierzyny.

Koncepcja prowadzenia Sciezki dookota
jeziora ma na celu zwiekszenie
bezpieczenstwa. Dzieki takiemu dziataniu
tworzy sie szlak pozwalajgcy spacerowad
spokojnie po terenie zielonym bez
wchodzenia na drogi publiczne.
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wschodniej akwenu znajdujg sie takze nie do konca zidentyfikowane
pozostatosci przemystowej instalacji do transportu urobku, ktdre przy obecnym
niskim stanie wody sg widoczne ponad jej powierzchnig. Wykonanie pomostéw
bedzie wymagato rozwigzan technicznych, ktére dodatkowo przyczynia sie do
dewastacji istniejgcych siedlisk (np. Nymphea). Drugim aspektem
przemawiajgcym na niekorzysc tego rozwigzania jest fakt, ze trasa spacerowa od
strony wschodniej nie byta planowana przez autoréw pierwotnej koncepc;ji
uktadu urbanistycznego. Wyklucza to mozliwos¢ traktowania tego opracowania
jako rewitalizacji historycznego zatozenia Gartenstadt Pawelwitz. Ze wzgledu na
to, iz obszar ten jest objety ochrong konserwatorskg, jest to powazna wada obu
wariantéw tej koncepgji.

W okresie letnim w okolicach stawu jest bardzo niebezpiecznie, dzieci biegajg
wokot zaparkowanych na jezdni aut a brak chodnikéw stwarza czesto sytuacje
zagrazajace ich bezpieczenstwu (poprzez potrgcenie przez samochdd). Uwazam,
ze projekt nalezy poprawic i przede wszystkim kierowac sie bezpieczenstwem
0s0b, ktdre spedzajg tam swoéj wolny czas.

Wyspa i linia brzegowa powinny pozosta¢ bez dodatkowych $ciezek
Ad. 1 Oczywiscie trasa spacerowa wokot jeziora powinna byc.

Ad. 1 Budowa trasy spacerowej wokot jeziora znacznie podniesie koszty
inwestycji i bedzie w istotny sposéb ingerowac w istniejgcg faune i flore.
Niwelowanie istniejgcego nabrzeza w czesci mieszkalnej, doprowadzi (moim
zdaniem) do catkowitej degradacji istniejgcego ekosystemu. Wyréwnanie
"skalistego" nabrzeza, usuwanie kamieni i ujednolicenie trasy spacerowej
zniszczy kompletnie istniejgca roslinno$é zaréwno nabrzezng jak i wodna.
Budowa natomiast proponowanych kfadek wigze sie ze znacznymi kosztami. Nie
bez znaczenia pozostaje fakt, iz czes¢ nabrzeza lezgca "w prywatnych rekach"
jest ewidentnie czescig zadbana i pielegnowang, tzw. prezentacyjna. Odciecie
tego nabrzeza doprowadzi z pewnoscig do wyniszczenia istniejgcej flory
(siedliska nenufaréw) tak starannie pielegnowanych przez tutejszg spotecznosé.

18




MOLO

| KAJAKI
1 Ad. 2 Nowe molo powinno mie¢ mozliwos¢ dostawienia do niego przystani OPI.NIE UWZGLEDNIONO
3 kajakowej, jednakze gtéwna przystan powinna znajdowac sie nieopodal molo, w PrOJektowane m_°|° mana celu _
6 innej czedci jeziora. stworze.nle bezpiecznej przestrz'enl do .
7 ptywania (wewnatrz mola), gdzie planuje
9 Ad. 2 Lepiej aby przystan na kajaki byta usytuowana w innej czesci jeziora. sie stworzy¢ plaze strzezona.
10 Ad. 2 Przystan od razu.
11 Przystan kajakowa w innej czesci jeziora (plazy) to dobry pomyst. Ods'u.nleae przystani .kaJako.wej J_eSt )
13 mozliwe do wykonania. Takie dziatanie da
15 Ad. 2 Przystan na kajaki powinna sie znajdowaé w innej czesci jeziora. nam mozliwoé¢ stworzenia przestrzeni
19 Uwazam, ze molo nie powinno by¢ umiejscowione bezposrednio na horyzoncie | plazy wolnej od kajakow.
21 plazy, dlatego, ze ograniczy widok z plazy na jezioro. Uwazam, ze tafla widziana z
22 plazy powinna dawac ztudzenie przestronnosci, ktdre to ztudzenie zostanie Dzieki otrzymaniu $rodkéw z WBO 2019
26 zaburzone poprzez molo. nr 320 — projekt REWITALIZACJA JEZIORA
28 Ad. 2 Przystan powinny by¢ w innej czesci jeziora. NA OSIEDLU PAWLOWICE - zostanie
29 oczyszczona tafla wody wraz
37 Ad. 2 Molo w ksztatcie tuku, stanowigce wraz ze $ciezkg na brzegu owal, ma 2 przywréceniem jej pierwotnego
40 zdecydowanie wyzsze walory estetyczne od standardowego ksztattu prostokata. poziomu. Dzieki temu w przysztosci

Dodatkowo wraz z piaszczystym boiskiem do siatkdwki i plazg bedzie tadnie
"odcinato" powierzchnie piasku od trawnika. Jezeli natomiast chodzi o przystan
na kajaki, to przy tej wielkosci akwenu ptywanie czymkolwiek innym, niz
dmuchany materac stanowi mierng atrakcje, w zwigzku z tym uwazam, ze
jakakolwiek przystan jest absolutnie zbedna.

Odsuniecie przystani kajakowej od molo mozne zacheci¢ do korzystania z niej
osoby, ktére nie majg ochoty na plazowanie.

Bez przystani na kajaki i wigzgcej sie z tym infrastruktury, bez parku linowego.

Jak kajaki majg ptywa¢ po bagnie? Przeciez tego jeziora nikt nie oczyszcza. Az
strach tam wchodzié¢! W dodatku poziom wody ciggle spada. Wptywa to
negatywnie na okolice! Catkowicie nieprzemyslane.

miasto chce jeszcze zbudowac jakie$ molo dla kajakéw i ktadki na wodzie dla

bedzie mozliwos¢ wprowadzenia kajakéw
na teren stawu.
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rowerzystéw i biegaczy? Przy zatozeniu, ze zbiornik nie wyschnie i nie pozostanie
w nim bagno, gdzie pozostanie miejsce dla bezpiecznego i komfortowego
ptywania jak zmniejszy sie powierzchnie wody przez ww. infrastrukture?

Jestem przeciwny ograniczaniu powierzchni do ptywania na rzecz budowy
mostow i ktadek przez srodek jeziora oraz odcieciu linii brzegowej drewnianymi
ktadkami, bo ktéci sie to z zasadami zapewnienie bezpieczeristwa na wodzie.
Jestem réwniez przeciwny wypozyczalni kajakéw i rowerdw wodnych.

Ad. 2 Na tym niewielkim stawie przystan kajakowa to kolejna zbedna droga
inwestycja.

Ad. 2 Na tak matym zbiorniku wodnym wprowadzenie mozliwosci wypozyczania
kajakow to kolejny niezbyt trafiony pomyst. Stoi on w sprzecznosci z dziataniami
(np. dotyczacymi wyspy) zmierzajgcymi do ochrony naturalnych siedlisk roslin i
zwierzat jakie wystepujg na obszarze Pawtowickiego stawu. Wystarczajgca
ucigzliwoscig jest obecnie funkcjonujgce kapielisko. Poszerzanie oferty w tym
zakresie doprowadzi do degradacji przyrodniczej.

Ad. 2 Molo na kajaki powinno znajdowac sie w innej czesci jeziora.

Ad. 2 Propozycja przystani kajakowe] na tak matym akwenie wodnym wydaje sie
zupetnie nie przemyslana i nierealna.

BOISKO DO
SIATKOWKI
1 Ad. 3 Boisko do siatkéwki powinno zosta¢ oddzielone zas jego nawierzchnia OPINIA UWZGLEDNIONA ) o
2 powinna by piaszczysta. W odpowiedzi na postulaty wiekszosci
3 wypowiadajacych sie oséb projektuje sie
6 Siatkarze z Pawfowic prosza o pozostawienie boiska do siatkéwki w formie boisko do siatkowki plazowe;
7 piaszczystej. Trawa nie nadaje sie do gry w siatkéwke, a UM wystawia sie o nawierzchni z piasku. Takie rozwigzanie
9 niepotrzebnie na ryzyko pozwéw od 0séb, ktére w czasie gry na trawie skreca jest najbezpieczniejsze dla grajgcych
1 lub ztamig noge. Piasek jest najbezpieczniejszym podtozem do uprawiania w siatkowke.
13 siatkdwki. Boisko wielofunkcyjne na tak matym
15 obszarze nie spetni wymagan oraz bytoby
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28 Ad. 3 Lepiej, aby pozostato piaszczyste. ucigzliwe dla plazowiczéw. Odstgpiono od
g? Ad. 3 Boisko trawiaste z boku. realizacji tego postulatu.
40 Jestem za boiskiem piaszczystym.

Ad. 3 Piaszczyste i oddzielone $ciezka.

Ad. 3 Boisko powinno by¢ piaszczyste.

Ad. 3 Wariant | jest lepszy: cigg pieszy stanowigcy owal mola wraz ze $ciezkg

wokot boiska jest duzo ciekawszy i fadniejszy. Zaktadam, ze na brzegu drewniane

molo ptynnie przeksztatci sie w utwardzong alejke zwirowg, ktéra bedzie okalata

teren piaszczysty: piaszczystg plaze wraz z piaszczystym boiskiem.

Trawiaste boisko do siatkdwki bedzie bardziej uniwersalne.

Ad. 3 Boisko do siatkdowki plazowej moze pozostacé piaszczyste.

Ad. 3 Sposob zagospodarowania samego kgpieliska jest mato istotny dla catosci

zamierzenia. Jednak wersja z piaszczystym boiskiem wydaje sie tatwiejsza do

utrzymania. Tego typu ankiete trzeba raczej przeprowadzi¢ wsréd oséb

korzystajgcych z plazy.

Ad. 3 Tak boisko do siatkdwki powinno by¢ oddzielone Sciezkg i powinno by¢

piaszczyste( z dala od plazy).

Ad. 3 Boisko do siatkdwki jest jak najbardziej trafnym pomystem. Powinno

pozostaé piaszczyste.

WYSPA

1 Ad. 4 Wyspa powinna pozostawad naturalna, bez ingerencji cztowieka, jako azyl OPINIE_UWZGLEDNIONE ) o
3 dla ptactwa wodnego i innych zwierzat zyjgcych nad stawem. Strefy street Wyspa Je_St bard.zo atr.z?kcyjnym miejscem
6 workout powinny by¢ umieszczone w innym miejscu niz plaza. Plac zabaw dla szuka.Jacych |.zolac1| grup spoiernych,
9 powinien znajdowac sie w bezposrednim sgsiedztwie plazy jednakze powinien p_rzez CO_ J.est zanleczys.zczc.)na : zanJdUJace
11 on by¢ oddzielony linig krzewéw/drzew od plazy (hatas). Park linowy powinien SI& pa niej naturalne siedlisko zwierzat
13 znajdowac sie po przeciwnej do plazy czesci nabrzeza. Miejsca postojowe zanlka: ) o ) ) )
28 powinny znajdowaé sie niedaleko wejscia na plaze. Przystan kajakowa, rampy i Zgodnle z W"?ks?osc'a g’fc.)sow pro;ek.tUJe
29 sie pozostawienie wolnej przestrzeni,

tawki przybrzezne powinny znajdowac sie niedaleko plazy jednak nie
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bezposrednio przy niej.

Ad. 4 Wyspa powinna by¢ pozostawiona naturze.

Ad. 4 Wyspa dostepna dla ludzi.

Ad. 4 Wyspa powinna by¢ pozostawiona naturze.

Ad. 4 Wyspa powinna by¢ dostepna, atrakcja bedzie wysmienita.

Ad. 4 ZDECYDOWANIE BEZ dostepu na wyspe. Jezeli bedzie mozliwo$¢ wejscia
kogokolwiek na wyspe w bardzo krétkim czasie stanie sie ona miejscem
wieczornych spotkan przy napojach alkoholowych i Smietniskiem. Caty urok
miejsca prysnie.

Ad. 4 Bezdyskusyjnie wyspa powinna zosta¢ pozostawiona naturze.

Ad. 4 Wydzielenie wyspy zajmujgcej centralng czes¢ akwenu na siedliska

przyrodnicze jest bardziej trafionym pomystem niz wprowadzanie tam dostepu
dla ludzi.

Wyspa powinna pozostac enklawg dla ptakow

Ad.4 Wyspa powinna by¢ udostepniona dla ludzi poprzez mostek pod ktérym
beda mogty przeptywac kajaki Na wyspie powinien znajdowac stét biesiadny
,oraz rozen(ptywajacy sprzet po jeziorze bedzie negatywnie wptywat na
ptactwo).

Ad. 4 Wyspa jest ostojg dla ptactwa wodnego, wiec powinna w petni pozostaé
odcieta od strefy turystyczne;.

enklawy przeznaczonej dla okolicznych
zwierzat bez mozliwosci dostepu dla
ludzi. W tym celu zaprojektowany zostat
udrozniony przeptyw wody dookota

wyspy.
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Ad. 5 Najwazniejsze, aby te strefy powstaty (przede wszystkim: plac zabaw,
strefa street workout, scena plenerowa, tawki przybrzezne, przystan na kajaki) i
byty na biezgco utrzymywane w dobrym stanie. Ponadto brak jest jasno
wydzielonych miejsc parkingowych, co jest wazne z punktu widzenia
mieszkancow poétnocnych Pawtowic.

Ad. 5 Scena plenerowa, park linowy, miejsce na hamaki, przebieralnia przy
kagpielisku, przystan, stoliki z tawkami przy grillu.

Ad. 5 Tak.
Ad. 5 Obojetne, byleby wszystko byto wykonane.

Ad. 5 Dla naturalnego placu zabaw sugerowany obszar nr 12 jest w porzadku.
Street Workout powinien by¢ w najblizszym sgsiedztwie placu zabaw i stanowié
wspolng strefe aktywnosci dla dzieci i dorostych. Park linowy wedtug mnie jest
to atrakcja nadmiarowa i niepotrzebna. Na tak matej przestrzeni juz bedzie plac
zabaw i street workout. Zaproponowane miejsce dla sceny plenerowej jest
najlepsze z mozliwych. Miejsca postojowe-zaproponowana lokalizacja jest ok,
pod warunkiem, ze beda to miejsca "EKO", czyli trawa z utwardzajgca kratka
plastikowg, a nie asfalt czy tez inny "szary" materiat. Przystan na kajaki to
zbedna atrakcja, ilos¢ oséb zainteresowanych bedzie znikoma (zbyt maty
akwen), a do tego kolorowe kajaki "zepsujg" urok miejsca w pétnocnej czesci
akwenu, ktéra to czes$é jest przewidywana jako ostoja natury. Rampy: szczerze
mowigc nie wiem co to jest, ale uwazam, ze na terenie wokot jeziorka nie ma "w
nadmiarze" miejsca, dlatego tez chciatbym widzie¢ tam jak najwiecej zieleni a
jak najmniej "infrastruktury" - tylko pomosty i tawki (bez zagli...). tawki
przybrzezne: super pomyst; najbardziej odpowiadat by mi zmodyfikowany
wariant Il: 4 sztuki - 3 w proponowanych lokalizacjach i dodatkowo tawka
zamiast trasy spacerowej po ktadce od strony ul. Jeziorowej.

Boisko do badmintona to mita koncepcja ale do realizacji na samym kornicu (nie
spodziewam sie wielkiego zainteresowania)

OPINIE UWZGLEDNIONE

W projekcie zostanie uwzglednione
zmniejszenie przestrzeni przeznaczonej
na strefy sportowe i aktywnej rekreacji.
Ich wykonanie projektuje sie etapowo.

W pierwszych etapach inwestycji
wprowadzone zostang najbardziej
potrzebne strefy, tj. plac zabaw i boisko
do siatkowki (remont istniejgcego).

23




Ad.5 Strefa sportowa powinna byé ograniczona do minimum, z ktérej to
spotecznos$é bedzie korzystaé. Parkingi blizej plazy, amfiteatr, fawki dookota
stawu, pojedyncze pomosty jak najbardziej. Proponowany park linowy czy
miejsca do ¢wiczen fizycznych mogtyby powsta¢ w obecnej "rybaczéwce"

Ad. 5 Strefa kapieliska czesciowo jest konsekwencjg utrzymania pierwotnego
zatozenia projektowego i z tego chociazby powodu nie ma sensu podwazac tej
czesci opracowania. Park linowy wydaje sie dobrym pomystem dla potudniowo-
wschodniej czesci, dla ktérej zawsze brakowato dobrego konceptu na
zagospodarowanie a rzeczywiscie dysponuje odpowiednim do tego
drzewostanem. Niedoceniona jest natomiast w opracowaniu cze$¢ pétnocna,
ktdra ze wzgledu na urozmaicone uksztattowanie terenu powinna zainspirowac
do stworzenia ciekawszych pomystéw niz tylko odtworzenie w troche innej
formie istniejgcego amfiteatru. Rdwniez czes¢ terenu przy tzw. rybaczéwce
nadal nie doczekata sie jakiegos ciekawego rozwigzania. Powiekszanie bazy
parkingowej jest dobrg ideg w obliczu duzego zainteresowania w okresie letnim
ze strony mieszkancéw okolicznych osiedli.

Ad. 5 Strefy rekreacyjne dla najmtodszych powinny znajdowac sie w poblizu
plazy aby rodzice, mieli oko na dzieci. Natomiast dla starszych mogg by¢
oddalone.

Ad. 5 Na plazy powinno znajdowac sie miejsce do zabaw dla dzieci oraz
wydzielone miejsca do grilla.

+ dziat INNE
BADMINTON
1 Ad. 6 Tak. OPINIA UWZGLEDNIONA
3 . o ) o o Boisko do badmintona nie zostanie
6 Ad. 6 Nigdy nie widziatam, aby kto$ grat w te gre w okolicy jeziora, a wiec nie uwzglednione w koricowej wersji
9 jest to priorytet. projektu.
11 Ad. 7 Moze by¢ miejsce do badmintona.
13 Zaprojektowano strefe trawiastg, na
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Ad. 6 Tak.
Ad. 6 Niekoniecznie.

Ad. 6 Wystarczy troszke trawnika, na ktérym bedzie mozna zagrac rekreacyjnie
w badmintona. Do takiej gry nie potrzeba siatki, stupkow i linii boiskowych.

Boisko do badmintona to mita koncepcja ale do realizacji na samym korcu (nie
spodziewam sie wielkiego zainteresowania).

Ad. 6 W badmintona mozna grac na boisku do siatkdwki. Nie ma na tyle miejsca
aby tworzy¢ kolejne boisko.

Ad. 6 Miejsca do gier zespotowych zawsze sg dobrym pomystem. Ale lepsze
bytoby boisko wielofunkcyjne niz tylko do badmintona.

Ad. 6 Jesli da sie wygospodarowac miejsce, to tak (tylko z dala od boiska
siatkowki).

Ad. 6 Boisko do siatkdwki mozna spokojnie potgczy¢ z boiskiem do badmintona.

ktérej mozliwa jest gra w badmintona, a
takze dowolna inna aktywnos¢ sportowa.

Ad. 7 Tak, jednakze na samej plazy grillowanie powinno by¢ zabronione.

Ad. 7 Tak, dobrze aby takie miejsce byto wydzielone i wprowadzony zakaz
grillowania na plazy (to nic przyjemnego, jak sie lezy i dym z czyjegos grilla leci
prosto na twarz). Ponadto, warto wprowadzic tablice, na ktérej bedg wieszane
informacje o badaniach czystosci wody (czes¢ pawtowiczan nie ufa jakosci tej
wody i dlatego nie decyduje sie na kapiel) i jej temperaturze w okresie letnim.

Ad. 7 Swietny pomyst!!

Koniecznie wydzieli¢ miejsca do grillowania jak najdalej od plazy i terenu
rekreacyjnego. Latem nie da sie wytrzymacé przy tym zapachu palonych kietbas i
podpatki, cata plaza jest zadymiona. Toaleta stata z kanalizacja by sie przydata a
w weekendy sklep z lodami.

OPINIE UWZGLEDNIONO
Zaprojektowano miejsce ze statym grillem
i tawkami, aby stworzy¢ przestrzen dla
amatorow grillowania. Bedzie sie ono
znajdowato w pewnej odlegtosci od plazy,
aby nie byto ono uciazliwe dla oséb
korzystajacych z kgpieliska.
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Ad. 6 Grill nieco z boku plazy oraz palenisko na ognisko.

zdecydowane NIE dla miejsc do grillowania (i pozostawionych po grillowaniu
$mieciach) a jesli juz musi by¢ to jak najdalej od stref ciszy.

Ad. 7 Tak - nawet kilka.
Ad. 7 Jak najbardziej.

Ad. 7 Zdecydowanie NIE dla miejsca grillowego. Wprowadzi¢ wrecz zakaz
grillowania. Samo miejsce grillowe (juz jest w obecnej lokalizacji) bedzie
prowokowato do organizowania libacji alkoholowych i zaktécania spokoju (co juz
sie niestety dzieje i czasem wymaga nawet reakcji policji). Ponadto grillowanie
na plazy wsrdd ludzi nie jest niczym przyjemnym dla tych, ktorzy nie grilluja.
Osobiscie doswiadczytem sytuacji wypoczywania na plazy w upale, wedzgc sie w
dymie i aromatach kietbas — nie polecam. Zamiast tego wyznaczy¢ w miejscu
obecnego grilla stanowisko dla ,,food truckdw” serwujgcych w sezonie letnim
positki dla wypoczywajgcych a takze toalety.

Ad. 7 Tak, miejsce do grillowania ma sens tylko przy plazy, nikt z plazy nie bedzie
wedrowat na drugi koniec stawu aby usmazyc¢ kietbase. Jesli bedzie zbyt daleko,
bedzie grillowat na wtasnym grillu, a potem obok wysypywat wypalone resztki.

Ad. 7 Wokoét jeziora mogtoby funkcjonowac wiecej niz jedno miejsce do
grillowania. Dalsza kontynuacja prac projektowych powinna w wiekszej mierze
skupié sie na aspektach hydrologicznych i przyrodniczych.

Ad. 7 Tak niedaleko plazy powinno by¢ miejsce do grillowania. Proponuje, aby
przy alejkach staty taweczki, a wzdtuz alejek oraz na wyspie zainstalowad
nastrojowe oswietlenie oraz nagtosnienie i kamery (dla poprawy
bezpieczenstwa).

Ad. 7 (patrz punkt 5). Gtéwnymi problemami, ktére niezwtocznie powinny zostaé
rozwigzane, sg: nieustajgca naturalna degradacja stawu oraz ciggte opadaniem
poziomu wody.
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Cé6z z tych marnych 250 000 PLN? Skoro zapewne jakas pseudo firma, ktéra
wygra "przetarg" rzecz biorgc po znajomosci - za montaz gtupiej tawki zainkasuje
50007 A gdzie reszta? Zarybienie rzecz jasna - Amur musi sie (...) pojawi¢, w
innym razie bedziemy mieli "rafe korarowom". A WSZECHMOCNA rada tosiedla
zbudowana z PRZYBLEDOW (...) o Pawtowicach, a noszacych sie jakby to Swiat
zbudowali ma Nasze, wspaniate jezioro gteboko w (...)!!!!

Koncepcja numer 1 jest znacznie ciekawsza.

Bardzo podoba mi sie pomyst , reaktywowania” budynku 13 na cele
gastronomiczne. Zlokalizowanie w nim takiego punktu jest tym, czego potrzeba.
Punkt taki mégtby dziatac przez caty rok i ozywic caty teren réwniez poza
sezonem letnim. Aby to jednak miato komercyjny sens i szanse na ,,przetrwanie”,
to potencjalni klienci muszg mie¢ cheé tam przychodzi¢ o kazdej porze dnia i
zosta¢ rowniez, gdy juz zajdzie stonce. Wtedy miejsce to stanie sie atrakcyjne dla
potencjalnego operatora, ktéry bedzie miat szanse na zysk. Aby to osiggnac,
musi by¢ tam fadnie, mito i przyjemnie zarowno w letnig noc jak i listopadowy
wieczdr, a to oznacza, ze koniecznie caty teren musi by¢ oswietlony z naciskiem
na pods$wietlenie roslin, ktére to podkresli piekno okolicy. O$wietlenie nie dos¢,
ze zacheci do przebywania na tym terenie przez letnie noce (zwtaszcza na
tawkach przybrzeznych i potencjalnym tarasie punktu gastronomicznego), to
dodatkowo uatrakcyjni widok na caty teren a do tego bedzie stanowito
zabezpieczenie przed wandalizmem. Gdyby problemem bytfo znalezienie
srodkéw na pokrycie wszystkich kosztéw zwigzanych z oswietleniem, to
osobiscie uwazam, ze jest to tak wazny temat, iz nalezatoby zrezygnowac z
czesci pomystéw takich jak park linowy, rampa, zaglowe tawki, a moze nawet
amfiteatr. Fajnie by byto réwniez zatozy¢ monitoring catego terenu. W tej chwili
nie jest to miejsce ,,przyjemne” po zmroku. Jezeli nie bedzie dobrego
oswietlenia, to takie zostanie réwniez po rewitalizacji, a to oznacza, ze efekt
dziatan bedzie mocno ograniczony, a wysitek w duzej mierze zmarnowany.

Projekty bardzo dobre. Zarébwno w jednym jak i drugim znajdujg sie elementy,

OPINIE CZESCIOWO UWZGLEDNIONE
Zakresem projektu jest oczyszczenie
przestrzeni dookofa akwenu wodnego,

a nie samego zbiornika. Opracowanie
dotyczace zwiekszenia poziomu wody
oraz oczyszczenia zbiornika wodnego jest
uwzglednione w projekcie WBO 2019 nr
320, ktory uzyskat finansowanie i bedzie
realizowany w kolejnych latach.

W pierwszych fazach realizacji projektu
planuje sie odgruzowanie i usuniecie
niebezpiecznych elementdw, ktére
zagrazajg zdrowiu, a nawet zyciu
mieszkancow i oséb korzystajgcych ze
stawu, np. elementéw zelbetowych przy
plazy, murkdéw i zniszczonych elementéw
infrastruktury (tawki, kosze na Smieci,
pomosty). Dodatkowo zostang usuniete
elementy, ktore dzielg przestrzen
ogrodzeniem od strony ul. Sasankowe;.

W projekcie zostang uwzglednione opinie
dotyczace jak najmniejszej ingerencji
w naturalne siedliska roslin i zwierzat.

Projekt ma na celu stworzenie
bezpiecznej przestrzeni, gdzie bedzie
mozna spacerowad, odpoczywaé, a takze
aktywnie korzystac
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ktore powinny znalezé sie w realizacji.

Bardzo mito, ze miasto mysli o rekreacji, jednak teren do rekreacji powinien by¢
wydzielony i nie powinien zajmowacé wiecej niz 1/4 powierzchni. O tym, gdzie
powstanie, powinni zadecydowac¢ naukowcy przeprowadzajgcy inwentaryzacje
przyrodnicze. Jest to cenny przyrodniczo teren. Zwierzeta na wyspie, gtéwnie
ptaki, potrzebujg spokoju. Na pewno mozna zaspokoié potrzeby mieszkancow
nie dewastujgc catosci terenu.

W latach 50ych i 60-tych bytam mieszkankg Psiego Pola. Czesto bytam nad
jeziorem/stawem Pawtowickim. Teraz z sentymentalnych pobudek ok 6 razy w
roku odwiedzam to miejsce. Ostatnio wdatam sie w rozmowe z obcg kobietg i
opowiedziata mi o swoich obawach w zwigzku z planowang rewitalizacjg tego
miejsca. Czy nie mozna zostawi¢ w tym stanie tego stawu? Po co na site
zmieniac to piekne dzikie miejsce? Mozna ewentualnie wymienic stare tawki,
oczyscic¢ teren itd. ale nie budowac nic. Do tej pory miasto nie byto
zainteresowane oczyszczaniem wody, natomiast widziatam jak mieszkancy
przybrzeznych posesji na wtasng reke oczyszczali jezioro i usuwali potamane
gatezie. Po co dodatkowe kfadki, sciezki i inne bajery? Poza tym zdaje sie, ze ten
teren jest objety ochrong konserwatora zabytkéw? Zebrania z liderami tego
projektu tez sg podobno zenujgce (z informacji tej pani). Zostawcie to miejsce w
nienaruszonym stanie, nie wszedzie trzeba na site wciska¢ nowoczesnos¢ i
cywilizacje, bo moga sie na to znaleZ¢ pienigdze.

Wyrazam negatywng opinie odnosnie obydwu koncepcji. Caty teren powinien
pozostaé enklawg zieleni i ciszy, a nie parkiem rozrywki. Teren nalezy
uporzadkowaé, ale bez przesadnej ingerencji w nature. Nalezy zachowac
parkowy charakter tego miejsca.

Zadna z koncepcji nie jest idealna. S3 moim zdaniem "przetadowane"
pomystami. Nalezy mie¢ $wiadomosé, ze to obszar znajdujgcy sie na terenie
osiedla mieszkaniowego i powinien mie¢ charakter spokojnego miejsca
odpoczynku z dodatkowym kapieliskiem w sezonie letnim. Ze wzgledu na
ograniczong wielkos$¢ skierowany gtdwnie do mieszkaricdw Pawtowic i
sgsiednich osiedli. Trasa spacerowa powinna przebiega¢ wzdtuz linii brzegowej,

z terendw zielonych wokét stawu.

Propozycje stref rekreacyjnych
przedstawione w projekcie koncepcyjnym
majg na celu pokaza¢ mozliwe
wykorzystanie terenu i pozwoli¢ na wybor
najciekawszych rozwigzan w kolejnych
etapach realizacji inwestycji.

W projekcie przewidziano realizacje
oswietlenia projektowanych Sciezek,
pomostow oraz miejsc rekreacji,

w kolejnych etapach inwestyciji.

W ramach obecnie opracowywanej
dokumentacji wystgpiono o warunki
dostawy energii elektrycznej (Tauron
Dystrybucja S.A.) uwzgledniajgce moce
wymagane do docelowego wykonania
oswietleniaterenu stawu. Szczegotowy
projekt oswietlenia terenu bedzie
przedmiotem odrebnych opracowan.

Dodatkowo w ramach aktualnie
opracowywanego projektu budowlanego
zaplanowano miejsce oraz zapewniono
zasilanie dla sezonowej toalety.
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bez pomostdw z kilkoma ktadkami i na pewno z tawkami do odpoczynku. Bez
przystani na kajaki i wigzacej sie z tym infrastruktury, bez parku linowego. Bez
pawilonu wejsciowego (!), zagospodarowac i oznaczy¢ naturalne wejscia.
Koncepcja z boiskiem do siatkdowki, badmintona, mini sitownia, naturalny plac
zabaw. Wyspa powinna by¢ odseparowana bez mozliwosci dojscia i
potraktowana jako naturalne siedlisko dla zwierzat i ptakdw. Wazne jest
oczyszczenie obszaru, zachowanie jego naturalnego charakteru (a nie na sile
zabudowanie i zagospodarowanie kazdego wolnego metra kwadratowego),
wytycznie Sciezek spacerowych oraz parkingu.

Priorytetem jakichkolwiek dziatarn powinno byé oczyszczenie stawu, zaréwno z
wodorostéw, smieci czy z wielkich konaréw zwalonych drzew — bo jak tam
ptywac kajakami, czy nawet w ptaw jesli jezioro jest w takim stanie? Logiczne
planowanie jakichkolwiek inwestycji na tym terenie najpierw powinno skupic sie
na ustaleniu czy zwiekszenie atrakcyjnosci tego miejsca nie spowoduje
degradacji obecnej tam fauny i flory. Kluczowa pozostaje kwestia obecnego
poziomu wody, poniewaz przedstawiony przez panstwa pomyst zasilania jeziora
deszczéwka moze okazac sie niewystarczajgcy, a nawet grozny dla czystosci
wody. Nie przedstawili panstwo innych pomystow aby to wtasnie gtéwny
podmiot tej dyskusji czyli ,Jezioro Pawtowickie” odzyskato (tak jak panstwa
projekt zaktada) dawny blask. Bez jeziora nie bedzie zadnego blasku. Nie
marnowatabym spotecznych pieniedzy na projekt, ktéry moze okazac sie
nietrafiony, a nawet moze przyczynic¢ sie do degradacji jeziora jeszcze bardzie;j.

Po zapoznaniu sie z koncepcjami uwazam, ze architekci chcg z matego stawu
stworzy¢ duzy osrodek rekreacyjno-sportowy, ktéry nie pasuje do tego miejsca.
Zabuza sie przez to urokliwy charakter okolicy oraz naturalny stan przyrody nie
zwazajac na jego ochrone. W obrebie stawu zyjg liczne kaczki, kurki wodne,
przylatujg tabedzie. Budowa parkingu wzdtuz drogi, przy ktérej juz parkujg
mieszkancy okolicznych posesji jest rdwniez nieprzemyslana. A co z wodg w
stawie? Nie widziatem we Wroctawiu w tak optakanym stanie jakiegokolwiek
zbiornika. Zarastanie zbiornika glonami i innymi roslinami sprawiato, ze ptywanie
w stawie w tym roku byto niebezpieczne. Glony owijaty sie wokot nég i rak. Czy
miasto wydato na to zgode, zeby mieszkaricy wypoczywali w takich warunkach?
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Czy ktos przeprowadzit badania i sprawdzit czy woda spetnia odpowiednie
kryteria? Ktéres prawo chyba to reguluje. | miasto chce jeszcze zbudowaé jakies$
molo dla kajakéw i ktadki na wodzie dla rowerzystéw i biegaczy? Przy zatozeniu,
ze zbiornik nie wyschnie i nie pozostanie w nim bagno, gdzie pozostanie miejsce
dla bezpiecznego i komfortowego ptywania jak zmniejszy sie powierzchnie wody
przez ww. infrastrukture? Uwazam, ze proponowane w projektach rozwigzania
sg chybione, gdyz zbyt daleko ingerujg w przyrode i naturalny charakter tego
miejsca, nad stawem powinna pozostac jedynie zadbana plaza publiczna, boisko
do siatkéwki, zadbane trawniki, miejsce do grillowania. Jesli ktos szuka wiecej
atrakcji niech uda sie do Aquaparku.

Obie koncepcje bardzo ingerujg w naturalng przyrode, miejsca legowe zwierzyny
oraz pierwotny klimat tego wspaniatego miejsca. Nie zgadzam sie na
udostepnienie wyspy (jest to oaza spokoju m.in. ptactwa, nietoperzy ) oraz na
powstanie sciezek czy pomostow na tafli wody (jest to zbyt maty akwen). To jest
staw, nie jezioro! W duzym stopniu zagrozi to faunie i florze. Zalezy mi na
zatrzymaniu jak najbardziej naturalnego charakteru tego miejsca:
uporzgdkowanie terenu (poprzez usuniecie zarosli ze stawu), zarybieniem
stawu (dorostym osobnikiem amura, ktérego sum nie wyprze), naprawa
istniejgcych pomostéw wzdtuz linii brzegowe;.

Beznadziejny pomyst.... uwazam, ze to nie powinno is¢ w tym kierunku.

Nie zgadzam sie z proponowanymi koncepcjami, ktére zbytnio ingerujg w to
naturalne miejsce. Moim zdaniem wystarczy je uporzadkowac i nie zmieniac
jego pierwotnego wygladu.

Chciatem wyrazi¢ negatywng opinie na temat obydwu koncepcji
zagospodarowania terenu przy stawie na osiedlu Pawtowice. Uwazam, ze
proponowana nowa infrastruktura: molo, ktadki na wodzie, nowe $ciezki
rowerowe i spacerowe, przystan na kajaki i rowery wodne, park linowy, scena
plenerowa, plac zabaw street workout, rampy, boisko do siatkéwki i
badmintona, miejsce do grillowania zaktéci naturalny krajobraz i charakter tego
miejsca. Ptywam w stawie Pawtowickim od przeszto 40 lat i zawsze byto to
miejsce spokojne w otoczeniu natury bez komercyjnych atrakcji. Zagtosowatem
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w zesztym roku za projektem WBO nr 637 bo zaktadat wysprzatanie stawu i
parku, usuniecie starych betonowych blokéw na plazy publicznej, postawienie
tawek i koszy na $mieci, nowe nasadzenia drzew i krzewdéw. Gdybym wiedziat ze
projekt przewidzi wydanie 250 tys zt na takie rozwigzania jak na dwdch
koncepcjach to nie oddatbym swojego gtosu na ten projekt. Uwazam, ze to jest
marnotrawstwo publicznych pieniedzy. Jezeli przy stawie bedzie wypozyczalnia
kajakdéw to uwazam ze, stanie sie ono miejscem niebezpiecznym do ptywania
wptaw. Akwen jest o wiele za maty na kajaki i rowery wodne. Trzy lata temu, gdy
kagpielisko miejskie przy stawie wypozyczato dwa kajaki trzeba byto uwazac
podczas ptywania wptaw. Ptywacy skarzyli sie na zagrozenie jakie stwarzaty
kajaki i miasto rok pdzniej wycofato sie juz z tego pomystu. Zastanawiam sie czy
projekt zostat w ogéle zweryfikowany w wydziale partycypacji spotecznej pod
wzgledem bezpieczenstwa, ktdre szczegdlnie nad wodg powinno by¢
najwazniejsze. Poza tym proponowane w obydwu koncepcjach odseparowanie
dtugiego odcinka linii brzegowej ktadkg uniemozliwi ptywakom swobodny
dostep do brzegu aby odpoczac¢ gdy ztapie np. skurcz. Gdzie w takim przypadku
ma doptyngé zmeczony ptywak? Na wyspie? Czy wrdci¢ na gtdwng plaze czy
moze probowaé wdrapac sie na ktadke zbudowang ponad wodg? Kwestia
bezpieczenstwa osob ptywajgcych w stawie zostata tu catkowicie pominieta na
rzecz biegaczy i spacerowiczow, ktoérzy Sciezek spacerowych i rowerowych maja
przeciez wiele w innych miejscach catego osiedla Pawtowickiego i parku.
Ptywacy innego miejsca do ptywania nie majg! Najwazniejsi w kontekscie jeziora
Pawtowickiego powinni by¢ ptywacy oraz powinny by¢ im zapewnione warunki
do bezpiecznego i komfortowego ptywania. To im przede wszystkim ma stuzyé
jezioro, tak jak dotychczas. Jestem przeciwny ograniczaniu powierzchni do
ptywania na rzecz budowy mostéw i ktadek przez srodek jeziora oraz odcieciu
linii brzegowej drewnianymi ktadkami, bo ktéci sie to z zasadami zapewnienie
bezpieczenstwa na wodzie. Jestem réwniez przeciwny wypozyczalni kajakow i
rowerdow wodnych. Apeluje o zdrowy rozsadek i nie stwarzanie
niebezpieczenstwa nad wodg. W koncu zbyt wiele nieszcze$é zdarza sie wtasnie
nad wodg! Proponuje ponadto publiczne pienigdze przeznaczy¢ w pierwszej
kolejnosci na oczyszczenie jeziora i przebadanie jakos$ci wody - w tym roku
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ptywac sie juz tam nie dato.

Jestem sceptycznie nastawiona do projektéw, ktore zawierajg w sobie tyle
elementow (takich jak plaza, place zabaw, kajaki, ktadki, pomosty, Sciezki
edukacyjne, amfiteatr, park linowy, molo itd.) a nie s3 dostosowane do
obecnych warunkdéw panujgcych nad stawem oraz jego powierzchnig. Nad
»Jeziorem Pawtowickim” bytam kilka razy w lecie ale w tym roku przerazit mnie
stan wody. Zawsze byto tam tak pieknie, a teraz trudno jest ptywac zeby nie
zaplatac sie w jakie$ wodorosty. Dodatkowo kiedys byta to spokojna okolica i
wprowadzanie tam jeszcze wiekszego ruchu jest ztym pomystem. W tym roku
dotychczas istniejgca plaza byta prawie cata zapetniona w upalny dzien i nie
mozna byto znalez¢ tam wolnego miejsca. Ciezko mi sobie wyobrazi¢ wzrost
popularnosci tego miejsca. Bedzie sie to wigzato z nattokiem ludzi na zbyt
matym terenie, poniewaz plaza jest tylko jedna i ptywanie jest dozwolone tez
tylko w jednym miejscu, wiec przy takim zatozeniu projekt traci sens. Moze
udatoby sie powiekszy¢ plaze albo zrobi¢ plaze po drugiej stronie jeziora ?
Dodatkowo teren nalezatoby zaadoptowad na pawtowicki ogréd sadzac
réznorodne odmiany kwiatéw i krzewéw(piekne rododendrony, azalie,
hortensje, roze itd.), bo na razie nie ma tam nic oprdcz starych drzew. Dlaczego
pomystodawcy nie zaproponowali ani jednego klombu z kwiatami? Na projekcie
nie ma ani jednej ilustracji/slajdu przedstawiajgcego taki pomyst!

Projekt WBO 2018 nr 637 nie spetnia w mojej ocenie kryterium okreslonego w
par. 2 ust. 2 pkt 1, 6, 8, 9 Uchwaty nr LXI1/1440/18 Rady Miejskiej Wroctawia z
dnia 13.09.2018r. w sprawie Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego.
Inwestycja budowy $ciezek oraz drewnianych ktadek na wodzie wzdtuz linii
brzegowej od wschodniej strony stawu Pawtowickiego generowataby koszty
utrzymania niewspotmiernie wysokie w stosunku do wartosci projektu. Ponadto
koszt budowy takich urzadzen wodnych na stawie, w ktérym skala eutrofizacji
jest tak dalece posunieta, ze zywotnos¢ stawu eksperci oceniajg jedynie na
najblizszych piec lat - nie spetnia zasady celowosci i gospodarnosci. Jaki jest cel i
sens przeznaczania Srodkow publicznych na mola i drewniane ktadki jezeli staw
niedtugo wyschnie? Najpierw nalezy przeznaczy¢ srodki pieniezne na
oczyszczenie i zapewnienie doptywu wody do zbiornika, a gdy ten cel zostanie
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juz skutecznie osiggniety to dopiero wtedy mozna proponowac budowe Sciezek,
ktadek, molo i innej infrastruktury. Ponadto budowa sciezki oraz ktadki wzdtuz
wschodniej linii brzegowej stoi w sprzecznosci z art. 50 oraz art. 187 ust. 1
ustawy Prawo wodne. Linia brzegowa stanowi siedlisko wielu gatunkéw zwierzat
zwigzanych z wodg, gtdéwnie ptactwa wodnego, zab, rakéw, a takze niektérych
gatunkéw zwierzat Ilgdowych. Usytuowanie zaraz nad lustrem wody szlaku
komunikacyjnego doprowadzi do dewastacji przyrody. Odkad istnieje staw tj. ok
100 lat nigdy nie byto tam $ciezek wokot catego zbiornika. Podkreslenia wymaga
fakt ujecia stawu i otaczajgcego go termu w gminnej ewidencji zabytkow jako
historyczny uktad urbanistyczny. Niektdre dziatki prywatne dochodzg do same;j
wody i nie ma tam wystarczajgcej powierzchni na lgdzie pod budowe Sciezki
zwirowej. Z tego powodu w dokumentacji do projektu 637 zaprojektowano
ktadki drewniane zbudowane na wodzie, generujgc przez to olbrzymie koszty.
Projekt tamie réwniez zasady bezpieczenstwa nad wodg, przez odciecie
ptywakom mozliwosci doptyniecia do lgdu, jak to byto dotychczas. Prawie
potowa dtugosci jeziora bedzie odcieta od linii brzegowej drewnianymi
ktadkami. Zapytuje jaki cel towarzyszy proponowanej budowie nowych sciezek i
ktadek przy wschodniej stronie stawu? Przy takich ktadkach niezbedne jest
wykonanie oswietlenia, ktére wygeneruje dodatkowe wysokie koszty. Niestety
odnosze wrazenie, ze pomystodawca na site prébuje "wcisngc" nowe sciezki i
ktadki zapominajgc o niewspotmiernie wysokich kosztach zaréwno budowy jak i
regularnego utrzymania takiej trasy komunikacyjnej. Dotychczas ZZM nie
wywigzywat sie z: usuwania konaréw drzew i gatezi przy stawie, regularnego
koszenia trawnikéw (jedynie 2 razy w roku), czy dbania o czystos¢ przy stawie
(przy plazy i brzegu jest petno szklanych i plastikowych butelek i innych
opakowan pozostawianych przez plazowiczéw). Czy ZZM zagwarantuje Srodki
finansowe na regularng konserwacje i remonty ktadek oraz wymiane
uszkodzonych desek itp. jesli nie potrafi zagwarantowaé nawet czystosci? Jesli
ludzie majg spacerowaé na ktadkach ponad lustrem wody to priorytetem jest
zapewnienie im bezpieczenistwa. Kto weZmie odpowiedzialnos$¢ za utrzymanie i
konserwacje ktadek zbudowanych nad wodg by zapewni¢ bezpieczeristwo
spacerowiczom ? Kto weZmie na siebie odpowiedzialno$é, gdy zdarzy sie
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nieszczescie jak zmeczony ptywak nie bedzie moégt doptynaé do brzegu bo na
przeszkodzie stanie mu drewniana ktadka? Apeluje wiec o zdrowy rozsgdek,
szczegdlnie w takim miejscu jak "woda" i ponowne przyjrzenie sie
proponowanym w projekcie rozwigzaniom pod wzgledem ich zgodnosci z
prawem oraz z zasadami bezpieczenstwa.

Przyjezdzam na kapielisko w Pawtowicach w czasie wakacji i zawsze jest tam
bardzo ciasno i jest duzy ttok. Nie ma gdzie roztozy¢ koca albo recznika. Mozna
powiekszy¢ plaze i teren do opalania a nie pomniejszac¢ go na rzecz boiska, placu
zabaw, street workout, parku linowego, rampy, czy miejsca do grillowania. Plac
zabaw i siftownia znajdujg sie juz przeciez 300 metréw dalej w pobliskim parku.
Po co dublowa¢ te same rozwigzania na tak matym terenie? Powinno sie zadbaé
o zapewnienie komfortu plazowiczom, by kazdy miat miejsce na roztozenie
recznika na plazy lub trawniku, bo obecnie jest go tam zdecydowanie za mato.
Trzeba takze koniecznie wydzieli¢ miejsce na dostosowany do duzej liczby
plazowiczdw, parking samochodowy - okoto 50 miejsc. Obecnie ludzie zmuszeni
sg parkowac wzdtuz pobliskich ulic, na ktdrych na dodatek nie ma zadnych
chodnikéw ani $ciezek. Ludzie czesto parkujg takze na trawnikach niszczgc
zielen. W okresie letnim w okolicach stawu jest bardzo niebezpiecznie, dzieci
biegajg wokot zaparkowanych na jezdni aut a brak chodnikdw stwarza czesto
sytuacje zagrazajace ich bezpieczenstwu (poprzez potrgcenie przez samochéd).
Uwazam, ze projekt nalezy poprawié i przede wszystkim kierowac sie
bezpieczenstwem osdéb, ktére spedzajg tam swdj wolny czas. Projektanci
powinni dostosowaé pomysty do powierzchni projektowanego terenu oraz jego
przeznaczenia- tj. ptywanie i opalanie a nie centrum sportu i innych atrakgcji, na
ktore w mojej opinii nie na tam wystarczajgco duzo miejsca. Ogladajac projekt
odnosi sie wrazenie, ze pomystodawcy chcg jakby na site stworzyé na matym
terenie jakis park rozrywki, ktérych we Wroctawiu jest bardzo duzo, zamiast
skupieniu sie na pieknej naturze i krajobrazie majgcym stuzy¢ opalaniu sie i
ptywaniu. Uwazam, ze szkoda na to wydawa¢ publicznych pieniedzy
Wroctawian.

Nie akceptuje zadnej z dwdch koncepcji projektu zagospodarowania terenu
wokét stawu Pawtowice- Wroctaw. Srodki pozyskane w ramach projektu WBO
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2018 nr 637 powinny by¢ przeznaczone pilnie w trybie nadzwyczajnym na
ratowanie stawu, uzyskanie opinii naukowcéw, ekspertéw w jaki sposéb mozna
zasili¢ wodg staw oraz oczyscic staw z nadmiernej roslinnosci. Natychmiastowy
zakup dojrzatych amurow ktére na pewno pomogg choé czesciowo zatrzymadé
rozrost roslinnosci. Rada Osiedla Pawtowice jak i Zarzad Zieleni Miejskiej nic nie
robig w tym kierunku. Kolejnos¢ dziatan powinna by¢ odwrotna. Najpierw
ratowanie STAWU, a pdzniej elementy spokojnej rekreacji . A jezeli nie da sie
uratowac stawu ? To pienigdze z WBO bedg wyrzucone w btoto! Dostownie! Kto
poniesie odpowiedzialno$¢ za marnotrawienie publicznych pieniedzy? WSZYSCY
WIDZA ZE STAW UMIERA | NIKT NIC Z TYM NIE ROBI ! APELUJE O ROZSADEK |
RACJONALNE PODEJSCIE DO PROBLEMU. JEST MI WSTYD ZE WADZE NIE CHCA
WIDZIEC PROBLEMU.

Teren jeziora Pawtowickiego jest enklawg przyrodniczg okolicy. Niestety jezioro
zamienito sie w bagno, a kapielisko miejskie powinno zosta¢ zamkniete. Jestem
przeciwny aby po stawie ptywaty kajaki bo jest on na to za maty. Wyspa i linia
brzegowa powinny pozosta¢ bez dodatkowych Sciezek. Pienigdze powinny by¢
przeznaczone na zrobienie chodnikéw przy jezdniach prowadzacych do stawu
oraz parking, gdyz obecnie nawet mieszkarncy pobliskich doméw muszg niszczy¢
trawniki parkujgc tam swoje auta, a co dopiero jak zjezdzajg sie plazowicze.

Teren wokot stawu w Pawtowicach powinien zostac¢ uporzgdkowany z
zachowaniem i poszanowaniem jego naturalnego piekna (bez zbednych i
dominujacych nad krajobrazem udziwnien typu siedziska w formie zagléwek, czy
zbyt duze pomosty). Wyspa powinna pozostac¢ enklawg dla ptakéw. W
zupetnosci wystarczytoby uporzgdkowanie terenu, przyciecie suchych gatezi
drzew, postawienie nowych tawek i wytyczenie $ciezek spacerowych. Scena
plenerowa jest absolutnie zbedna — bedzie zaktécata spokéj okolicznych
mieszkancow. Okolice stawu powinny pozosta¢ miejscem spokojnym, cichym, w
ktérym mozna odpoczgc¢ od zgietku miasta.

Ratujemy Staw Pawtowicki przed nadmierng komercja.

Projekt ,,Nad Jeziorem Pawtowickim” wykonany w takim ksztafcie jak
proponowany, bedzie skutkowat zanikiem siedlisk przyrodniczych i wycofaniem
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sie gatunkdw chronionych. Stwierdzone gatunki to m.in.: ropucha szara Bufo
bufo, zaba wodna Pelophylax esculentus, zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae,
traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris, kokoszka Gallinula chloropus tyska* Fulica
atra (gatunek towny od 1 sierpnia do 21 grudnia), zimorodek Alcedo atthis ,
trzciniak Erpetoichthys calabaricus, trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus,
borowiec wielki Nyctalus noctula oraz nocki (rodzaj Myotis) .Wobec gatunkéw
objetych ochrong w Polsce obowigzujg zakazy oraz sposoby ochrony
wymienione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 r. poz. 2134). Na zbiorniku w
2016 r. byt prowadzony monitoring batrachologiczny (z pozwoleniem RDOS we
Wroctawiu, sprawozdanie w posiadaniu jednostki), podczas ktérego
odnotowano wyzej wymienione gatunki ptazow. W zwigzku z tym przed
rozpoczeciem jakichkolwiek prac w obrebie zbiornika (np. oczyszczanie
zbiornika, wycinanie roslinnosci) konieczne jest uzyskanie pozwolenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Projekt najwyrazniej nie byt
konsultowany z jakimkolwiek specjalistg przyrodnikiem. Koncepcja wymaga
gruntowne] weryfikacji, podczas ktdrej autorzy powinni uzyska¢ opinie
ekspertow z zakresu herpetologii, ornitologii oraz chiropterologii na temat
wplywu inwestycji na siedliska i gatunki. Do tego czasu finansowanie projektu
nalezy zawiesié. Dla przykfadu: Roslinnos¢ ,,utrudniajgca wglad w zbiornik” to w
znacznej mierze wysoki szuwar w strefie przybrzeznej zbiornika bedacy strefa
rozrodu/legowg ptazéw i ptakéw. - Martwe drewno (ktody, gatezie) oraz krzewy
stanowig miejsca zimowania/kryjéwki/miejsca odpoczynku zaréwno
chronionych drobnych kregowcow jak i bezkregowcéw. W warunkach zwartej
zabudowy w okolicach zbiornika sg to miejsca nie do przecenienia dla zwierzat o
ograniczonych mozliwosciach dyspersji. - Przy poziomie penetracji zbiornika oraz
dodatkowego hatasu (wycinanie roslinnosci, infrastruktura: prowadzenie
pomostow, amfiteatr, ruch kajakowy), ktére umozliwi realizacja projektu nalezy
zakfadac wycofanie sie legowych ptakdw wodnych. W przestrzeni miejskiej
siedliska w sktad ktérych wchodzg zbiorniki wodne sg rzadkimi enklawami
wystepowania gatunkdw zwierzat i roslin. Polityka planowania i realizacji
projektow na takich obszarach powinna bezwzglednie wymagaé opiniowania i
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wspotpracy ekspertdw z zakresu ochrony przyrody. Kopia powyzszych uwag
zostanie przestana do Biura Ochrony Przyrody i Klimatu Urzedu Miejskiego we
Wroctawiu.

Zatatwic urzedowo dostep do jeziora (zadne pomosty sprawy nie zatatwig) i
wyznaczyc¢ trase spacerowqg wokét jeziora. Zabezpieczy¢ doptyw i odptyw wody z
jeziora (doptyw wody ze studzienek to moze by¢ za mato). Bez zatatwienia tych
podstawowych rzeczy rewitalizacja jeziora jest niemozliwa.

Cate przedsiewziecie cechuje brak realizmu, gdyz przy podejmowaniu prac
projektowych nie wzieto pod uwage faktu dramatycznie postepujacej w
ostatnich latach degradacji samego akwenu wodnego. Widoczne tego skutki w
postaci niekontrolowane] ekspansji wodorostow ( w ciggu ostatnich 3 lat
przyrost 300%) oraz obnizania sie lustra wody, ktére mozna byto zaobserwowac
juz w latach poprzednich. Jednakze w ciggu ostatniego roku poziom wody
obnizyt sie niewspdtmiernie gdyz o 0k.0,5 m. Tempo tego procesu wskazuje na
potrzebe NATYCHMIASTOWEJ zmiany priorytetéw wszelkich dziatan i
przeznaczenie srodkow (np. z tego projektu) na inwestycje ogdlno miejska (nie
w ramach budzetu obywatelskiego, ktérego srodki sg ograniczone z natury
rzeczy), ktorejjedynym celem bedzie zatrzymanie dramatycznie postepujgcych
zmian przyrodniczych i uratowanie samego zbiornika przed catkowitym
zaro$nieciem. Dopiero w kolejnych krokach nalezy prowadzi¢ dziatania
zmierzajgce do budowy infrastruktury rekreacyjnej, np. w trybie przedsiewzie¢
w ramach budzetéw obywatelskich. Dzi$ nie powinno sie nierozwaznie wydawac
srodkéw na realizacje niniejszego projektu ( srodkéw pochodzacych z podatkow,
jakie jako obywatele miasta ptacimy) gdyz bytby przyktad braku kompetencji i
ewidentnej niegospodarnosci ze strony oséb odpowiedzialnych za finanse
miasta i gminy Wroctaw.

Gtéwnym celem projektu powinny by¢ dziatania skierowane na ratowanie
samego zbiornika (stawu) przed catkowitym zaro$nieciem. To duzy koszt.
Zajmowanie sie infrastrukturg rekreacyjng na tym etapie jest bezsensowne

Negatywna ocena projektu WBO 2018 Nr 637 Sprzeciwiam sie pomystowi
przeprowadzenia wzdtuz linii brzegowej $ciezki graniczacej z dziatkami
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prywatnymi. Jestem jej wspdtwiascicielem i nie jest mi obojetny ani stan stawu
ani terenu wokét niego. Po prostu nie jest mi obojetne miejsce mojego
zamieszkania. Przez wiele lat moja rodzina byfta zmuszona dbac o linie brzegowsa,
poniewaz powotujac sie na stowa moich dziadkéw, nigdy przez caty czas ich
zamieszkiwania (okres 70 lat) wtasciciel akwenu nie byt stawem ani terenem po
jego wschodniej stronie zainteresowany. Teren ten podobnie jak i przed wojng
pozostawat w gestii wtascicieli sgsiadujgcych ze stawem dziatek. Nikt nigdy nie
kosit tutaj trawy, nie czyscit terenu wokét brzegu z opadajgcych lisci i gatezi, nie
usuwat powalonych do wody konaréw pobliskich drzew, nie umacniat stale
osuwajacej sie linii brzegowej, nie wyciggat z dna stawu zgnitych lisci, mutu,
wodorostéw i glondw, gatezi przyptywajgcych wraz z zachodnim wiatrem. Gdyby
miasto witasciwie dbato o staw, porzgdkujgc go regularnie od strony publiczne;j,
wiasciciele posesji po przeciwlegtej stronie nie wyciggaliby $mieci, plastikow,
butelek, puszek po piwie i workdéw foliowych nieustannie doptywajgcych do
brzegdw. Dlaczego autorzy projektu sami sobie zaprzeczaja, twierdzac z jednej
strony, ze pragng przywrdci¢ temu miejscu jego dawny blask, a tak naprawde
projektujg Sciezki, ktérych nigdy przy prywatnych dziatkach nie byto ?
Utrzymanie historycznego wygladu oraz pierwotnego planu urbanistycznego
wokot stawu nie powinno pozostac obojetne miejskiemu konserwatorowi
zabytkéw. Nie rozumiem dlaczego projekt WBO 2018 nr 637 nie przewiduje
wykonania badan geotechnicznych i hydrologicznych przed rozpoczeciem
inwestycji na terenie antropogenicznym oraz zlokalizowanym na wyrobisku
poeksploatacyjnym. Méj budynek wraz z kilkkoma sgsiedzkimi budynkami
usytuowany jest na nasypie, w odlegtosci okoto 35 m od linii wody. Obawiam
sie, ze wieloletni i systematyczny spadek poziomu wody w stawie (od 1,5 by¢
moze do 2 m ), ktéry w tym roku znaczgco przyspieszyt, bedzie wptywat nie tylko
na stabilnos¢ linii brzegowej, ale i catego zbocza. Wzmozony ruch pieszo —
rowerowy przy naszych dziatkach, bedzie miat istotny wptyw na zachowanie sie
gruntu i statecznosci nasypu, zwtaszcza po dtugotrwatych opadach. Dlatego
uwazam, ze btedem jest niewykonywanie obliczen zwigzanych ze wzrostem
natezenia ruchu u podnéza skarpy. Nie moge zy¢ w strachu i w obawie o mdj
dom. Uwazam, ze jest to powazne zaniedbanie i dlatego prosze o
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odpowiedzialne przeanalizowanie i uzupetnienie projektu o badania wraz z
obliczeniami.

Wybdr miedzy dwoma projektami ma mate znaczenie. Réznice sg niewielkie a i
tak oba projekty pomijajg kluczowg kwestie jakg jest oczyszczenie samego
jeziora, a nie jedynie zagospodarowanie terenu wokot zbiornika. Oprécz
oczyszczenia zbiornika wodnego nalezy tez stworzy¢ szeroki zakres mozliwosci
jego zasilania, gdyz mata retencja moze okazac sie niewtfasciwa. Kazdy
mieszkaniec osiedla i okolic na pewno bardziej ma na wzgledzie dobro jeziora i
otaczajacej go natury niz modnej w dzisiejszych czasach rozrywki. Wiele razy
przejezdzatam wokét stawu Pawtowickiego po zmroku i bytam przerazona jak
tam jest ciemno! Na dodatek w takiej ciemnej Rybaczéwce siedzi nie wiadomo
kto i az strach jest spacerowac tam po zmroku. Dlaczego nikt nigdy nie
zastanowit sie aby poprowadzi¢ oswietlenie przez istniejgce sciezki nad wodg? A
najgorsze jest to ze nawet teraz w obecnych projektach nikt nie pomyslat o
oswietleniu. Takie wazne rzeczy i nie ma ich w projekcie a jest mndéstwo innych
mniej potrzebnych. Jest to dla mnie niezrozumiate. Obie wersje powinny mieé
zawartg w sobie liste priorytetow i harmonogram prowadzonych prac.
Oczywistym jest, ze najpierw trzeba rozwigzac problem zasilania i oczyszczania
samego stawu, a nastepnie zajgc sie bezpieczennstwem wokét jeziora i
oswietleniem, a na koricu mozna przemyslec¢ sprawe rozrywki, czyli placow
zabaw, parkéw linowych, kajakéw, plaz, ktadek i innych atrakcji. Koniecznie
trzeba kwestie stawu Pawtowickiego skutecznie rozwigzac i madrze
rozplanowac.

Project WBO 2109 nr 637 dotyczyt uporzadkowania terenu wokoét jeziora.
Wymiana $ciezki, uporzgdkowanie zieleni, nowe nasadzenia, fawki | Smietniki.
Skad teraz w koncepcjach do projektu 637 park linowy, wypozyczalnia kajakéw,
amfiteatr, sitownia, place zabaw? O co tutaj chodzi?! Nie to byto przedmiotem
projektu poddanego pod gtosowanie rok temu! Czy porzgdkowanie terenéw
zielonych w miescie nie nalezy do statych obowigzkéw ZZM ?
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Zatacznik nr 2
Konsultacje spoteczne

Nad Jeziorem Pawtowickim
Notatka ze spotkania konsultacyjnego

Spotkanie konsultacyjne odbyto sie 12.09.2019 o godz. 18:00 w Szkole Podstawowej nr 39 na
Pawtowicach. Uczestniczyto w nim ok. 25 mieszkarnicéw Pawtowic, w tym liderka projektu Marta
Pyrcz i kilku radnych osiedlowych, obecni byli réwniez dwaj projektanci (Bartosz Zmuda oraz Piotr
Marek), Radostaw Tomala jako przedstawiciel Zarzagdu Zieleni Miejskiej oraz dwie osoby z Fundacji
na Rzecz Studidw Europejskich (Monika Glinska i Tadeusz Mincer). Spotkanie prowadzita
przedstawicielka Fepsu.

Po przedstawieniu ram i harmonogramu konsultacji projektant zaczat przedstawia¢ zatozenia do
obu koncepcji i omawia¢ poszczegdlne rozwigzania, podkreslajgc koniecznos¢ doprowadzenia
zrodta wody, ktére bedzie zasila¢ akwen. Uczestnicy spotkania kilkakrotnie przerywali wypowiedz,
dopytujagc o kwestie zwigzane z gtebokoscig stawu, sposobem jego oczyszczenia,
zanieczyszczeniem wod opadowych, poprowadzeniem sciezek i pomostow w sgsiedztwie dziatek
prywatnych (mieszkajgce tam osoby odbierajg takie rozwigzanie projektowe jako zamach na ich
witasnos¢ i zaktocenie prywatnosci). Obecnym na sali wtascicielom nieruchomosci wyjasniono,
w jaki sposéb wytyczono punkty graniczne i okreslono obszar opracowania. Pojawity sie rowniez
pytania o finansowanie inwestycji i podmiot, ktéry pdzniej bedzie ten teren utrzymywat i dbat
o czysto$¢ oraz zielen. Mieszkancy stwierdzili, Zze na omawianym terenie brakuje gospodarza
z prawdziwego zdarzenia. Istotne dla nich jest rowniez ustalenie, kto bedzie odpowiadat za akwen
w przysztosci. Kolejnym poruszonym zagadnieniem byto bezpieczernstwo uzytkownikow (zdaniem
niektérych mieszkancéw staw jest zbyt gteboki, by tworzy¢ molo, ktadki i pomosty bez barierek).

Mimo zachety mieszkancy nie zdecydowali sie na prace warsztatowg i omawianie obu koncepcji.
Czes¢ osdb wyrazita przekonanie, ze to bedzie ,rozmowa o szczegétach”, podczas gdy priorytetem
jest oczyszczenie stawu, zaréwno jego tafli, jak i dna oraz wyciggniecie znajdujgcych sie pod wodg
maszyn. Przy braku zapewnionego finansowania na catos¢ zadania konsultowanie przygotowanych
wariantow zdaniem oséb zabierajgcych gtos w dyskusji w tej chwili nie ma sensu. Poniewaz analiza
sposobéw rekultywacji samego zbiornika nie miesci sie w zakresie prowadzonych konsultacji,
zarekomendowano uczestnikom zorganizowanie osobnego spotkania, na ktéorym Rada Osiedla
i mieszkancy ustalg plan dziatania we wspomnianym temacie (chodzi réwniez o pozyskanie
dodatkowych $rodkow).

Ze strony o0sOb mieszkajgcych nad jeziorem istnieje obawa przed tym, ze wraz z nowa
infrastrukturg, wprowadzeniem mozliwosci ptywania kajakami, powstaniem amfiteatru itp.
miejsce to stanie sie gtosne, niesprzyjajgce obecnym mieszkaiicom oraz bytujgcym na terenie
dzikim zwierzetom. Wydaje sie, ze starszych mieszkarncéw zadowolitaby jak najmniejsza ingerencja
w obecny wyglad terenu wokét stawu. Sg jednak takze osoby zainteresowane rozwijaniem funkcji
rekreacyjnych i stworzeniem trasy okdlnej (naokoto jeziora). Na tym zalezy réwniez Radzie Osiedla.
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Zatacznik nr 3

NAD JEZIOREM PAWLOWICKIM

Opinie mieszkancéw przekazane za pomoca formularza elektronicznego zamieszczonego na
stronie Wroctaw Rozmawia (www.wroclaw.pl/pawlowice) w dniach od 29 sierpnia do 22
wrzesnia 2019.

Odpowiedzi odnosz3 sie do pytan nakierowujgcych:

1. Czy trasa spacerowa wokot jeziora powinna przebiegac wytacznie wzdtuz linii brzegowej,
czy w miejscach blizej zabudowan powinny powsta¢ ktadki i pomosty wchodzace na wode i
przecinajgce zatoczki?

2. Czy nowe molo ma mieé od razu przystan na kajaki, czy powinna sie ona znajdowac w innej
czesci jeziora?

3. Czy boisko do siatkéwki powinno zosta¢ oddzielone od plazy $ciezkg i pozostaé piaszczyste,
czy lepiej, by byto trawiaste?

4. Czy znajdujaca sie na stawie wyspa powinna by¢ dostepna dla ludzi, czy pozostawiona
naturze?

5. Jakie sg sugestie do rozmieszczenia poszczegdlnych stref sportowych i rekreacyjnych.
Naturalny plac zabaw, street workout (plenerowe miejsca i urzgdzenia do ¢wiczen
fizycznych), park linowy, scena plenerowa, ulokowanie miejsc postojowych, przystani na
kajaki, ramp oraz tawek przybrzeznych.

6. Czy przy stawie powinno by¢ miejsce do gry w badmintona?

7. Czy niedaleko plazy powinno zosta¢ wydzielone miejsce do grillowania?

Lp. | OPINIA

Ad. 1 Trasa spacerowa powinna przewidywaé oba warianty.

Ad. 2 Nowe molo powinno mie¢ mozliwos¢ dostawienia do niego przystani kajakowej,
jednakze gtéwna przystan powinna znajdowac sie nieopodal molo, w innej czesci jeziora.
Ad. 3 Boisko do siatkéwki powinno zosta¢ oddzielone zas jego nawierzchnia powinna
by¢ piaszczysta.

Ad. 4 Wyspa powinna pozostawaé naturalna, bez ingerencji cztowieka, jako azyl dla
ptactwa wodnego i innych zwierzat zyjgcych nad stawem. Strefy street workout powinny

1 | by¢ umieszczone w innym miejscu niz plaza. Plac zabaw powinien znajdowac sig¢ w

bezposrednim sgsiedztwie plazy, jednakie powinien on by¢ oddzielony linig
krzewéw/drzew od plazy (hatas). Park linowy powinien znajdowac sie po przeciwnej do
plazy czesci nabrzeza. Miejsca postojowe powinny znajdowac sie niedaleko wejscia na
plaze. Przystan kajakowa, rampy i tawki przybrzezne powinny znajdowaé sie niedaleko
plazy, jednak nie bezposrednio przy niej.

Ad. 6 Tak.

Ad. 7 Tak, jednakze na samej plazy grillowanie powinno by¢ zabronione.

Siatkarze z Pawtowic proszg o pozostawienie boiska do siatkdwki w formie piaszczystej.
Trawa nie nadaje sie do gry w siatkdéwke, a UM wystawia sie niepotrzebnie na ryzyko

2 | pozwéw od osdb, ktére w czasie gry na trawie skrecg lub ztamia noge. Piasek jest

najbezpieczniejszym podtozem do uprawiania siatkowki.
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Ad. 1 Trasa spacerowa powinna obejmowac kfadki i pomosty, dzieki czemu bedzie
bardziej urokliwa i mniej ingerujgca w naturalne srodowisko.

Ad. 2 Lepiej aby przystan na kajaki byta usytuowana w innej czesci jeziora.
Ad. 3 Lepiej aby pozostato piaszczyste.
Ad. 4 Wyspa powinna by¢ pozostawiona naturze.

Ad. 5 Najwazniejsze aby te strefy powstaty (przede wszystkim: plac zabaw, strefa
streetworking, scena plenerowa, tawki przybrzezne, przystan na kajaki) i byty na biezaco
utrzymywane w dobrym stanie. Ponadto brak jest jasno wydzielonych miejsc
parkingowych, co jest wazne z punktu widzenia mieszkaricdw pétnocnych Pawtowic.

Ad. 6 Nigdy nie widziatam, aby kto$ grat w te gre w okolicy jeziora, a wiec nie jest to
priorytet.

Ad. 7 Tak, dobrze aby takie miejsce byto wydzielone i wprowadzony zakaz grillowania na
plazy (to nic przyjemnego, jak sie lezy i dym z czyjegos grilla leci prosto na twarz).
Ponadto, warto wprowadzi¢ tablice, na ktdérej bedg wieszane informacje o badaniach
czystosci wody (czes¢ pawtowiczan nie ufa jakosci tej wody i dlatego nie decyduje sie na
kapiel) i jej temperaturze w okresie letnim.

Ad. 7 Swietny pomyst!!

Koniecznie wydzieli¢ miejsca do grillowania jak najdalej od plazy i terenu rekreacyjnego.
Latem nie da sie wytrzymac przy tym zapachu palonych kietbas i podpatki, cata plaza jest
zadymiona. Toaleta stata z kanalizacjg by sie przydata, a w weekendy sklep z lodami.

Ad. 1 Niekoniecznie wzdtuz linii.
Ad. 2 Przystan od razu.

Ad. 3 Boisko trawiaste z boku.
Ad. 4 Wyspa dostepna dla ludzi.

Ad. 5 Scena plenerowa, park linowy, miejsce na hamaki, przebieralnia przy kapielisku,
przystan, stoliki z tawkami przy grillu.

Ad. 6 Grill nieco z boku plazy oraz palenisko na ognisko.

Ad. 7 Moze by¢ miejsce do badmintona.

Jestem za koncepcjg nr 1 z dostepem do wyspy jako naturalnego Arboretum, z trasg
wzdtuz linii brzegowej. Przystan kajakowa w innej czesci jeziora (plazy) to dobry pomyst.
Jestem za boiskiem piaszczystym. Zdecydowane NIE dla miejsc do grillowania (i
pozostawionych po grillowaniu $mieciach), a jesli juz musi by¢, to jak najdalej od stref
ciszy.

Céz z tych marnych 250 000 PLN? Skoro zapewne jakas pseudo firma, ktéra wygra
"przetarg" rzecz biorgc po znajomosci - za montaz gtupiej tawki zainkasuje 5 000? A
gdzie reszta? Zarybienie rzecz jasna - Amur musi sie (..) pojawi¢, w innym razie
bedziemy mieli "rafe korarowom". A WSZECHMOCNA rada fosiedla zbudowana z
PRZYBLEDOW (...) o Pawtowicach, a noszacych sie jakby to Swiat zbudowali ma Nasze,
wspaniate jezioro gteboko w (...)!!!!

Ad. 1 Pomosty jak najbardziej tak.

Ad. 2 Przystan na kajaki powinna sie znajdowac¢ w innej czesci jeziora.
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Ad. 3 Piaszczyste i oddzielone $ciezka.

Ad. 4 Wyspa powinna by¢ pozostawiona naturze.
Ad. 5i 6 Tak.

Ad. 7 Tak — nawet kilka.

Uwazam, ze molo nie powinno byé umiejscowione bezposrednio na horyzoncie plazy,
dlatego, ze ograniczy widok z plazy na jezioro. Uwazam, ze tafla widziana z plazy

10 | powinna dawa¢ ztudzenie przestronnosci, ktére to ztudzenie zostanie zaburzone poprzez
molo.
Ad. 1 Powinny powstac kfadki.
Ad. 2 Przystan powinny by¢ w innej czesci jeziora.
Ad. 3 Boisko powinno by¢ piaszczyste.
11 | Ad. 4 Wyspa powinna by¢ dostepna, atrakcja bedzie wysmienita.
Ad. 5 Obojetne, byleby wszystko byto wykonane.
Ad. 6 Niekoniecznie.
Ad. 7 Jak najbardziej.
12 | Koncepcja numer 1 jest znacznie ciekawsza.
Ad. 1 Obydwa warianty sg dobre. Trasa spacerowa wzdtuz zabudowan poprowadzona po
dodatkowych pomostach wprawdzie jest ciekawsza, jednak zmniejszy optycznie juz i tak
matg powierzchnie akwenu (czego uniknie sie, gdy wszystkie Sciezki bedg przebiegaty
wzdtuz linii brzegowej).
Ad. 2 Molo w ksztatcie tuku, stanowigce wraz ze S$ciezkg na brzegu owal, ma
zdecydowanie wyzsze walory estetyczne od standardowego ksztafttu prostokata.
Dodatkowo wraz z piaszczystym boiskiem do siatkdwki i plazg bedzie tadnie "odcinato"
powierzchnie piasku od trawnika. Jezeli natomiast chodzi o przystan na kajaki, to przy tej
wielkosci akwenu ptywanie czymkolwiek innym, niz dmuchany materac stanowi mierng
atrakcje, w zwigzku z tym uwazam, ze jakakolwiek przystan jest absolutnie zbedna.
Ad. 3 Wariant | jest lepszy: cigg pieszy stanowigcy owal mola wraz ze Sciezkg wokét
boiska jest duzo ciekawszy i tadniejszy. Zaktadam, ze na brzegu drewniane molo ptynnie
przeksztatci sie w utwardzong alejke zwirowg, ktdra bedzie okalata teren piaszczysty:
13

piaszczysty plaze wraz z piaszczystym boiskiem.

Ad. 4 ZDECYDOWANIE BEZ dostepu na wyspe. Jezeli bedzie mozliwos¢ wejscia
kogokolwiek na wyspe w bardzo krétkim czasie stanie sie ona miejscem wieczornych
spotkan przy napojach alkoholowych i Smietniskiem. Caty urok miejsca prysnie.

Ad. 5 Dla naturalnego placu zabaw sugerowany obszar nr 12 jest w porzadku. Street
workout powinien by¢ w najblizszym sgsiedztwie placu zabaw i stanowi¢ wspdlng strefe
aktywnosci dla dzieci i dorostych. Park linowy wedtug mnie jest to atrakcja nadmiarowa i
niepotrzebna. Na tak matej przestrzeni juz bedzie plac zabaw i street workout.
Zaproponowane miejsce dla sceny plenerowe] jest najlepsze z mozliwych. Miejsca
postojowe-zaproponowana lokalizacja jest ok, pod warunkiem, ze bedg to miejsca
"EKO", czyli trawa z utwardzajacg kratkg plastikowg, a nie asfalt czy tez inny "szary"
materiat. Przystan na kajaki to zbedna atrakcja, ilos¢ osdb zainteresowanych bedzie
znikoma (zbyt maty akwen), a do tego kolorowe kajaki "zepsuj3" urok miejsca w
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potnocnej czesci akwenu, ktora to czesc jest przewidywana jako ostoja natury. Rampy:
szczerze mowigc nie wiem co to jest, ale uwazam, ze na terenie wokdt jeziorka nie ma "w
nadmiarze" miejsca, dlatego tez chciatbym widzie¢ tam jak najwiecej zieleni a jak
najmniej "infrastruktury" — tylko pomosty i tawki (bez zagli...). tawki przybrzezne: super
pomyst; najbardziej odpowiadatby mi zmodyfikowany wariant Il: 4 sztuki - 3 w
proponowanych lokalizacjach i dodatkowo tawka zamiast trasy spacerowej po ktadce od
strony ul. Jeziorowej.

Ad. 6 Wystarczy troszke trawnika, na ktérym bedzie mozna zagraé rekreacyjnie w
badmintona. Do takiej gry nie potrzeba siatki, stupkdw i linii boiskowych.

Ad. 7 Zdecydowanie NIE dla miejsca grillowego. Wprowadzi¢ wrecz zakaz grillowania.
Samo miejsce grillowe (juz jest w obecnej lokalizacji) bedzie prowokowato do
organizowania libacji alkoholowych i zaktécania spokoju (co juz sie niestety dzieje i
czasem wymaga nawet reakcji policji). Ponadto grillowanie na plazy wsrdd ludzi nie jest
niczym przyjemnym dla tych, ktérzy nie grillujg. Osobiscie doswiadczytem sytuacji
wypoczywania na plazy w upale, wedzac sie w dymie i aromatach kietbas — nie polecam.
Zamiast tego wyznaczy¢ w miejscu obecnego grilla stanowisko dla ,food truckow”
serwujgcych w sezonie letnim positki dla wypoczywajgcych, a takze toalety.

Bardzo podoba mi sie pomyst ,reaktywowania” budynku 13 na cele gastronomiczne.
Zlokalizowanie w nim takiego punktu jest tym, czego potrzeba. Punkt taki mégtby dziatac
przez caty rok i ozywi¢ caty teren rowniez poza sezonem letnim. Aby to jednak miato
komercyjny sens i szanse na ,,przetrwanie”, to potencjalni klienci muszg mie¢ che¢ tam
przychodzi¢ o kazdej porze dnia i zosta¢ réwniez, gdy juz zajdzie stonce. Wtedy miejsce
to stanie sie atrakcyjne dla potencjalnego operatora, ktéry bedzie miat szanse na zysk.
Aby to osiggng¢ musi by¢ tam tadnie, mito i przyjemnie zaréwno w letnig noc jak i
listopadowy wieczér, a to oznacza, ze koniecznie caty teren musi byé oswietlony z
naciskiem na podswietlenie roslin, ktore to podkresli piekno okolicy. Oswietlenie nie
do$¢, ze zacheci do przebywania na tym terenie przez letnie noce (zwtaszcza na fawkach
przybrzeznych i potencjalnym tarasie punktu gastronomicznego), to dodatkowo
uatrakcyjni widok na caty teren, a do tego bedzie stanowito zabezpieczenie przed
wandalizmem. Gdyby problemem byto znalezienie $rodkéw na pokrycie wszystkich
kosztéw zwigzanych z oswietleniem, to osobiscie uwazam, ze jest to tak wazny temat, iz
nalezatoby zrezygnowac z czesci pomystéw takich jak park linowy, rampa, zaglowe fawki,
a moze nawet amfiteatr. Fajnie by byto rowniez zatozy¢é monitoring catego terenu. W tej
chwili nie jest to miejsce ,przyjemne” po zmroku. Jezeli nie bedzie dobrego oswietlenia,
to takie zostanie rowniez po rewitalizacji, a to oznacza, ze efekt dziatann bedzie mocno
ograniczony, a wysitek w duzej mierze zmarnowany.

Projekty bardzo dobre. Zaréwno w jednym, jak i drugim znajdujg sie elementy, ktére

14 | powinny znalez¢ sie w realizacji.
Pomysty do realizacji w pierwszej kolejnosci: 1) oczyszczenie jeziora i zapewnienie
doptywu wody, 2) amfiteatr, 3) park linowy, 4) przystan kajakowa (+rowery wodne), 5)
naturalny plac zabaw.

15 Uwagi: W obu koncepcjach brakuje wydzielonego miejsca na sanitariaty. Sitownia

plenerowa jest niepotrzebna — kilkaset metrow dalej przy SP jest nowo postawiona
sitownia z przyrzgdami i duzym zestawem drgzkdw. Odsuniecie przystani kajakowej od
molo mozne zachecié do korzystania z niej osoby, ktére nie majg ochoty na plazowanie.
Trawiaste boisko do siatkéowki bedzie bardziej uniwersalne. Boisko do badmintona to
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mita koncepcja, ale do realizacji na samym konicu (nie spodziewam sie wielkiego
zainteresowania). Pomosty nad wodg mogg sta¢ sie miejscem wieczornych spotkan
miodziezy i pracownikdéw tymczasowych, zaktdcajacych spokdj pobliskim mieszkaricom i
zasSmiecajacych jezioro (ten problem wystepuje obecnie na brzegu w okolicach
Rybaczéwki). Wazne bedzie zapewnienie dobrego oswietlenia. Ten sam problem,
zwielokrotniony, wystgpi prawdopodobnie przy udostepnieniu wyspy. Gtosuje za jej
zamknieciem. "Bramy" wydajg mi sie przerostem formy nad trescig. To stosunkowo
niewielki teren, kilka drogowskazéw i tablice informacyjne po obu stronach jeziora
wystarcza.

16

Bardzo mito, ze miasto mysli o rekreacji, jednak teren do rekreacji powinien by¢
wydzielony i nie powinien zajmowacé wiecej niz 1/4 powierzchni. O tym, gdzie powstanie,
powinni zadecydowac¢ naukowcy przeprowadzajgcy inwentaryzacje przyrodnicze. Jest to
cenny przyrodniczo teren. Zwierzeta na wyspie, gtdwnie ptaki, potrzebujg spokoju. Na
pewno mozna zaspokoié potrzeby mieszkaricéw, nie dewastujgc catosci terenu.

17

W latach 50. i 60. bytam mieszkankg Psiego Pola. Czesto bytam nad jeziorem/stawem
Pawtowickim. Teraz z sentymentalnych pobudek ok. 6 razy w roku odwiedzam to
miejsce. Ostatnio wdatam sie w rozmowe z obcg kobietg i opowiedziata mi o swoich
obawach w zwigzku z planowang rewitalizacjg tego miejsca. Czy nie mozna zostawi¢ w
tym stanie tego stawu? Po co na site zmienia¢ to piekne dzikie miejsce? Mozna
ewentualnie wymienié¢ stare tawki, oczysci¢ teren itd. ale nie budowa¢ nic. Do tej pory
miasto nie byto zainteresowane oczyszczaniem wody, natomiast widziatam jak
mieszkancy przybrzeznych posesji na wtasng reke oczyszczali jezioro i usuwali potamane
gatezie. Po co dodatkowe ktadki, Sciezki i inne bajery? Poza tym zdaje sie, ze ten teren
jest objety ochrong konserwatora zabytkéw? Zebrania z liderami tego projektu tez sg
podobno zenujgce(z informacji tej pani). Zostawcie to miejsce w nienaruszonym stanie,
nie wszedzie trzeba na site wciska¢ nowoczesnos¢ i cywilizacje, bo mogg sie na to znalez¢
pienigdze.

18

Wyrazam negatywng opinie odnosnie obydwu koncepcji. Caty teren powinien pozostaé
enklawg zieleni i ciszy, a nie parkiem rozrywki. Teren nalezy uporzadkowaé, ale bez
przesadnej ingerencji w nature. Nalezy zachowa¢ parkowy charakter tego miejsca.

19

Zadna z koncepcji nie jest idealna. S3 moim zdaniem "przetadowane" pomystami. Nalezy
mie¢ Swiadomos¢, ze to obszar znajdujacy sie na terenie osiedla mieszkaniowego i
powinien mie¢ charakter spokojnego miejsca odpoczynku z dodatkowym kapieliskiem w
sezonie letnim. Ze wzgledu na ograniczong wielko$s¢ skierowany gtéwnie do
mieszkaicow Pawtowic i sgsiednich osiedli. Trasa spacerowa powinna przebiegaé
wzdtuz linii brzegowej, bez pomostéw z kilkoma ktadkami i na pewno z fawkami do
odpoczynku. Bez przystani na kajaki i wigzacej sie z tym infrastruktury, bez parku
linowego. Bez pawilonu wejsciowego (!), zagospodarowac i oznaczy¢ naturalne wejscia.
Koncepcja z boiskiem do siatkdwki, badmintona, mini sitownia, naturalny plac zabaw.
Wyspa powinna by¢ odseparowana bez mozliwosci dojscia i potraktowana jako
naturalne siedlisko dla zwierzat i ptakdw. Wazne jest oczyszczenie obszaru, zachowanie
jego naturalnego charakteru (a nie na site zabudowanie i zagospodarowanie kazdego
wolnego metra kwadratowego), wytyczenie Sciezek spacerowych oraz parkingu.

20

Priorytetem jakichkolwiek dziatan powinno by¢ oczyszczenie stawu, zardwno z
wodorostéw, $mieci czy z wielkich konaréw zwalonych drzew — bo jak tam ptywad
kajakami czy nawet w ptaw, jesli jezioro jest w takim stanie? Logiczne planowanie
jakichkolwiek inwestycji na tym terenie najpierw powinno skupi¢ sie na ustaleniu czy
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zwiekszenie atrakcyjnosci tego miejsca nie spowoduje degradacji obecnej tam fauny i
flory. Kluczowg pozostaje kwestia obecnego poziomu wody, poniewaz przedstawiony
przez panstwa pomyst zasilania jeziora deszczéwka moze okazac sie niewystarczajacy, a
nawet grozny dla czystosci wody. Nie przedstawili paiistwo innych pomystéw, aby to
wifasnie gtéwny podmiot tej dyskusji czyli ,Jezioro Pawtowickie” odzyskato (tak jak
panstwa projekt zaktada) dawny blask. Bez jeziora nie bedzie zadnego blasku. Nie
marnowatabym spotecznych pieniedzy na projekt, ktéry moze okazac sie nietrafiony, a
nawet moze przyczynic sie do degradacji jeziora jeszcze bardziej.

21

Jak kajaki majg ptywac po bagnie? Przeciez tego jeziora nikt nie oczyszcza. Az strach tam
wchodzi¢! W dodatku poziom wody ciggle spada. Wptywa to negatywnie na okolice!
Catkowicie nieprzemyslane.

22

Po zapoznaniu sie z koncepcjami uwazam, ze architekci chcg z matego stawu stworzy¢
duzy osrodek rekreacyjno-sportowy, ktéry nie pasuje do tego miejsca. Zaburza sie przez
to urokliwy charakter okolicy oraz naturalny stan przyrody, nie zwazajgc na jego ochrone.
W obrebie stawu zyja liczne kaczki, kurki wodne, przylatujg tabedzie. Budowa parkingu
wzdtuz drogi, przy ktdrej juz parkujg mieszkancy okolicznych posesji, jest rowniez
nieprzemyslana. A co z wodg w stawie? Nie widziatem we Wroctawiu w tak opfakanym
stanie jakiegokolwiek zbiornika. Zarastanie zbiornika glonami i innymi roslinami
sprawiato, ze ptywanie w stawie w tym roku byto niebezpieczne. Glony owijaty sie wokét
nog i ragk. Czy miasto wydato na to zgode, zeby mieszkancy wypoczywali w takich
warunkach? Czy ktos przeprowadzit badania i sprawdzit, czy woda spetnia odpowiednie
kryteria? Ktéres prawo chyba to reguluje. | miasto chce jeszcze zbudowac jakies molo dla
kajakow i ktadki na wodzie dla rowerzystow i biegaczy? Przy zatozeniu, ze zbiornik nie
wyschnie i nie pozostanie w nim bagno, gdzie pozostanie miejsce dla bezpiecznego i
komfortowego ptywania jak zmniejszy sie powierzchnie wody przez ww. infrastrukture?
Uwazam, Ze proponowane w projektach rozwigzania sg chybione, gdyz zbyt daleko
ingeruja w przyrode i naturalny charakter tego miejsca, nad stawem powinna pozostac
jedynie zadbana plaza publiczna, boisko do siatkéwki, zadbane trawniki, miejsce do
grillowania. Jesli kto$ szuka wiecej atrakcji, niech uda sie do Aquaparku.

23

Obie koncepcje bardzo ingerujg w naturalng przyrode, miejsca legowe zwierzyny oraz
pierwotny klimat tego wspaniatego miejsca. Nie zgadzam sie na udostepnienie wyspy
(jest to oaza spokoju m.in. ptactwa, nietoperzy) oraz na powstanie Sciezek czy
pomostow na tafli wody (jest to zbyt maty akwen). To jest staw, nie jezioro! W duzym
stopniu zagrozi to faunie i florze. Zalezy mi na zatrzymaniu jak najbardziej naturalnego
charakteru tego miejsca: uporzagdkowanie terenu (poprzez usuniecie zarosli ze stawu),
zarybieniem stawu (dorostym osobnikiem amura, ktérego sum nie wyprze), naprawa
istniejgcych pomostéw wzdtuz linii brzegowe;j.

24

Beznadziejny pomyst.... uwazam, ze to nie powinno iS¢ w tym kierunku.

25

Nie zgadzam sie z proponowanymi koncepcjami, ktére zbytnio ingerujg w to naturalne
miejsce. Moim zdaniem wystarczy je uporzadkowac i nie zmienia¢ jego pierwotnego
wygladu.

26

Chciatem wyrazi¢ negatywng opinie na temat obydwu koncepcji zagospodarowania
terenu przy stawie na osiedlu Pawtowice. Uwazam, Ze proponowana nowa
infrastruktura: molo, ktadki na wodzie, nowe $ciezki rowerowe i spacerowe, przystan na
kajaki i rowery wodne, park linowy, scena plenerowa, plac zabaw, street workout, rampy,
boisko do siatkowki i badmintona, miejsce do grillowania zaktdci naturalny krajobraz i
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charakter tego miejsca. Ptywam w stawie Pawtowickim od przeszto 40 lat i zawsze byto
to miejsce spokojne w otoczeniu natury bez komercyjnych atrakcji. Zagtosowatem w
zesztym roku za projektem WBO nr 637, bo zaktadat wysprzatanie stawu i parku,
usuniecie starych betonowych blokéw na plazy publicznej, postawienie tawek i koszy na
Smieci, nowe nasadzenia drzew i krzewéw. Gdybym wiedziat, ze projekt przewidzi
wydanie 250 tys. zt na takie rozwigzania jak na dwdch koncepcjach, to nie oddatbym
swojego gtosu na ten projekt. Uwazam, ze to jest marnotrawstwo publicznych pieniedzy.
Jezeli przy stawie bedzie wypozyczalnia kajakow, to uwazam ze stanie sie ono miejscem
niebezpiecznym do ptywania wptaw. Akwen jest o wiele za maty na kajaki i rowery
wodne. Trzy lata temu, gdy kapielisko miejskie przy stawie wypozyczato dwa kajaki,
trzeba byto uwaza¢ podczas ptywania wptaw. Ptywacy skarzyli sie na zagrozenie, jakie
stwarzaty kajaki i miasto rok pdzniej wycofato sie juz z tego pomystu. Zastanawiam sie,
czy projekt zostat w ogdle zweryfikowany w wydziale partycypacji spotecznej pod
wzgledem bezpieczenstwa, ktdre szczegdlnie nad wodg powinno by¢ najwazniejsze. Poza
tym proponowane w obydwu koncepcjach odseparowanie dtugiego odcinka linii
brzegowej ktadka uniemozliwi ptywakom swobodny dostep do brzegu, aby odpoczgé,
gdy ztapie np. skurcz. Gdzie w takim przypadku ma doptyna¢ zmeczony ptywak? Na
wyspie? Czy wréci¢ na gtéwng plaze czy moze probowaé wdrapac¢ sie na ktadke
zbudowang ponad wodg? Kwestia bezpieczeristwa oséb ptywajgcych w stawie zostata tu
catkowicie pominieta na rzecz biegaczy i spacerowiczéw, ktérzy Sciezek spacerowych i
rowerowych majg przeciez wiele w innych miejscach catego osiedla Pawtowickiego i
parku. Ptywacy innego miejsca do ptywania nie majg! Najwazniejsi w kontekscie jeziora
Pawtowickiego powinni by¢ ptywacy oraz powinny by¢ im zapewnione warunki do
bezpiecznego i komfortowego ptywania. To im przede wszystkim ma stuzy¢ jezioro, tak
jak dotychczas. Jestem przeciwny ograniczaniu powierzchni do ptywania na rzecz
budowy mostow i ktadek przez srodek jeziora oraz odcieciu linii brzegowej drewnianymi
ktadkami, bo ktéci sie to z zasadami zapewnienie bezpieczenistwa na wodzie. Jestem
réwniez przeciwny wypozyczalni kajakdw i roweréw wodnych. Apeluje o zdrowy
rozsadek i nie stwarzanie niebezpieczeristwa nad wodg. W koricu zbyt wiele nieszczes¢
zdarza sie wtasnie nad wodg! Proponuje ponadto publiczne pienigdze przeznaczy¢ w
pierwszej kolejnosci na oczyszczenie jeziora i przebadanie jakosci wody — w tym roku
ptywac sie juz tam nie dato.

27

Jestem sceptycznie nastawiona do projektow, ktore zawierajg w sobie tyle elementéw
(takich jak plaza, place zabaw, kajaki, ktadki, pomosty, $ciezki edukacyjne, amfiteatr, park
linowy, molo itd.) a nie s3 dostosowane do obecnych warunkéw panujacych nad stawem
oraz jego powierzchnig. Nad , Jeziorem Pawtowickim” bytam kilka razy w lecie ale w tym
roku przerazit mnie stan wody. Zawsze byto tam tak pieknie, a teraz trudno jest ptywac
zeby nie zaplatac sie w jakies wodorosty. Dodatkowo kiedy$ byta to spokojna okolica i
wprowadzanie tam jeszcze wiekszego ruchu jest ztym pomystem. W tym roku dotychczas
istniejgca plaza byta prawie cafa zapetniona w upalny dzier i nie mozna byto znalez¢ tam
wolnego miejsca. Ciezko mi sobie wyobrazi¢ wzrost popularnosci tego miejsca. Bedzie
sie to wigzato z nattokiem ludzi na zbyt matym terenie, poniewaz plaza jest tylko jedna i
ptywanie jest dozwolone tez tylko w jednym miejscu, wiec przy takim zatozeniu projekt
traci sens. Moze udatoby sie powiekszyé plaze albo zrobi¢ plaze po drugiej stronie
jeziora? Dodatkowo teren nalezatoby zaadoptowa¢ na pawtowicki ogrdd, sadzac
réznorodne odmiany kwiatéw i krzewdéw (piekne rododendrony, azalie, hortensje, réze
itd.), bo na razie nie ma tam nic oprdcz starych drzew. Dlaczego pomystodawcy nie
zaproponowali ani jednego klombu z kwiatami? Na projekcie nie ma ani jednej
ilustracji/slajdu przedstawiajgcego taki pomyst!
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Ad. 1 Trasa spacerowa powinna przebiegac jak dotychczas, z wytgczeniem zamieszkatej
linii brzegowej, czyli w pierwotnej postaci - sciezkami i ulicami. Wypuszczanie
jakichkolwiek ktadek czy pomostéw od strony zamieszkatej mocno zaktéci srodowisko
naturalne, miejsca legowe kaczek i innych zwierzat, ktérych jest coraz mniej, chocby
przez juz istniejgce miejskie kagpielisko. Zamieszkata linia brzegowa jest jak wyspa —
ostojg spokoju dla zwierzat i roslin.

Ad. 2 Na tym niewielkim stawie przystan kajakowa to kolejna zbedna droga inwestycja.
Ad. 3 Boisko do siatkdwki plazowej moze pozostac piaszczyste.
Ad. 4 Bezdyskusyjnie wyspa powinna zostaé pozostawiona naturze.

Ad. 5 Strefa sportowa powinna by¢ ograniczona do minimum, z ktérej to spotecznosc
bedzie korzysta¢. Parkingi blizej plazy, amfiteatr, tawki dookota stawu, pojedyncze
pomosty jak najbardziej. Proponowany park linowy czy miejsca do ¢wiczen fizycznych
mogtyby powsta¢ w obecnej "rybaczéwce"

Ad. 6 W badmintona mozna gra¢ na boisku do siatkdwki. Nie ma na tyle miejsca, aby
tworzy¢ kolejne boisko.

Ad. 7 Tak, miejsce do grillowania ma sens tylko przy plazy, nikt z plazy nie bedzie
wedrowat na drugi koniec stawu, aby usmazy¢ kietbase. Jesli bedzie zbyt daleko, bedzie
grillowat na wtasnym grillu, a potem obok wysypywat wypalone resztki.

Jednak najwazniejszg kwestig jest uratowanie tafli wody !!!! Robienie czegokolwiek z
powyzszych, nie ma sensu jezeli za 5 lat zniknie staw, tylko w tym roku ubyto ok. 40-45
cm wody. Dla mnie priorytetem jest utrzymanie tego pieknego stawu w stanie mozliwie
pierwotnym, z jak najmniejszg ingerencj3.

29

Ad. 1 Przeprowadzenie trasy spacerowej w sgsiedztwie istniejgcych zabudowan znacznie
podniesie koszty inwestycji. Brzeg od tej strony jest stromy i niestabilny. Jednoczesnie
jest to najgtebsza czes¢ zbiornika. W czesci pdétnocno-wschodniej akwenu znajdujg sie
takze nie do konca zidentyfikowane pozostatosci przemystowej instalacji do transportu
urobku, ktére przy obecnym niskim stanie wody sg widoczne ponad jej powierzchnia.
Wykonanie pomostéw bedzie wymagato rozwigzan technicznych, ktére dodatkowo
przyczynig sie do dewastacji istniejgcych siedlisk (np. Nymphea). Drugim aspektem
przemawiajagcym na niekorzys$¢ tego rozwigzania jest fakt, ze trasa spacerowa od strony
wschodniej nie byta planowana przez autoréw pierwotnej koncepcji uktadu
urbanistycznego. Wyklucza to mozliwos¢ traktowania tego opracowania jako
rewitalizacji historycznego zatozenia Gartenstadt Pawelwitz. Ze wzgledu na to, iz obszar
ten jest objety ochrong konserwatorskg, jest to powazna wada obu wariantéw tej
koncepcji.

Ad. 2 Na tak matym zbiorniku wodnym wprowadzenie mozliwosci wypozyczania kajakdw
to kolejny niezbyt trafiony pomyst. Stoi on w sprzecznosci z dziataniami (np. dotyczgcymi
wyspy) zmierzajgcymi do ochrony naturalnych siedlisk roslin i zwierzat jakie wystepujg
na obszarze Pawtowickiego stawu. Woystarczajgcg ucigzliwoscia jest obecnie
funkcjonujace kapielisko. Poszerzanie oferty w tym zakresie doprowadzi do degradacji
przyrodniczej.

Ad. 4 Wydzielenie wyspy zajmujacej centralng cze$¢ akwenu na siedliska przyrodnicze
jest bardziej trafionym pomystem niz wprowadzanie tam dostepu dla ludzi.

Ad. 3 Sposéb zagospodarowania samego kagpieliska jest mato istotny dla catosci
zamierzenia. Jednak wersja z piaszczystym boiskiem wydaje sie tatwiejsza do
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utrzymania. Tego typu ankiete trzeba raczej przeprowadzi¢ wsrdd oséb korzystajgcych z
plazy.

Ad. 5 Strefa kagpieliska czesciowo jest konsekwencjg utrzymania pierwotnego zatozenia
projektowego i z tego chociazby powodu nie ma sensu podwazac tej czesci opracowania.
Park linowy wydaje sie dobrym pomystem dla potudniowo-wschodniej czesci, dla ktorej
zawsze brakowato dobrego konceptu na zagospodarowanie, a rzeczywiscie dysponuje
odpowiednim do tego drzewostanem. Niedoceniona jest natomiast w opracowaniu
czes¢ podtnocna, ktéra ze wzgledu na urozmaicone uksztattowanie terenu powinna
zainspirowac do stworzenia ciekawszych pomystéw niz tylko odtworzenie w troche innej
formie istniejgcego amfiteatru. Réwniez czes¢ terenu przy tzw. rybaczéwce nadal nie
doczekata sie jakiegos ciekawego rozwigzania. Powiekszanie bazy parkingowej jest dobra
ideg w obliczu duzego zainteresowania w okresie letnim ze strony mieszkarncéw
okolicznych osiedli.

Ad. 6 Miejsca do gier zespotowych zawsze sg dobrym pomystem. Ale lepsze bytoby
boisko wielofunkcyjne niz tylko do badmintona.

Ad. 7 Wokét jeziora mogtoby funkcjonowaé wiecej niz jedno miejsce do grillowania.
Dalsza kontynuacja prac projektowych powinna w wiekszej mierze skupi¢ sie na
aspektach hydrologicznych i przyrodniczych. Obecnie ciggle opadajacy poziom wody w
akwenie niebawem doprowadzi do sytuacji, kiedy jakiekolwiek inwestycje w
infrastrukture okalajgcy stracg sens. Wspomniane w opisie koncepcji zasilenie akwenu
wodg deszczowg i potraktowanie go jako elementu retencji nalezy obecnie traktowac
jako priorytetowe.

30

Projekt WBO 2018 nr 637 nie spetnia w mojej ocenie kryterium okreslonego w par. 2 ust.
2 pkt 1, 6,8, 9 Uchwaty nr LXIl/1440/18 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 13.09.2018r. w
sprawie Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego. Inwestycja budowy sciezek oraz
drewnianych kfadek na wodzie wzdtuz linii brzegowej od wschodniej strony stawu
Pawtowickiego generowataby koszty utrzymania niewspdétmiernie wysokie w stosunku
do wartosci projektu. Ponadto koszt budowy takich urzadzen wodnych na stawie, w
ktorym skala eutrofizacji jest tak dalece posunieta, ze zywotnos$¢ stawu eksperci oceniajg
jedynie na najblizszych pie¢ lat - nie spetnia zasady celowos$ci i gospodarnosci. Jaki jest
cel i sens przeznaczania srodkéw publicznych na mola i drewniane ktadki jezeli staw
niedtugo wyschnie? Najpierw nalezy przeznaczy¢ $rodki pieniezne na oczyszczenie i
zapewnienie doptywu wody do zbiornika, a gdy ten cel zostanie juz skutecznie osiggniety
to dopiero wtedy mozna proponowa¢ budowe s$ciezek, ktadek, molo i innej
infrastruktury. Ponadto budowa Sciezki oraz ktadki wzdtuz wschodniej linii brzegowej stoi
w sprzecznosci z art. 50 oraz art. 187 ust. 1 ustawy Prawo wodne. Linia brzegowa
stanowi siedlisko wielu gatunkéw zwierzat zwigzanych z woda, gtéwnie ptactwa
wodnego, zab, rakéw, a takze niektdrych gatunkow zwierzat lgdowych. Usytuowanie
zaraz nad lustrem wody szlaku komunikacyjnego doprowadzi do dewastacji przyrody.
Odkad istnieje staw tj. ok. 100 lat nigdy nie byto tam Sciezek wokoét catego zbiornika.
Podkreslenia wymaga fakt ujecia stawu i otaczajgcego go terenu w gminnej ewidencji
zabytkow jako historyczny uktad urbanistyczny. Niektére dziatki prywatne dochodzg do
samej wody i nie ma tam wystarczajgcej powierzchni na lgdzie pod budowe Sciezki
zwirowej. Z tego powodu w dokumentacji do projektu 637 zaprojektowano ktadki
drewniane zbudowane na wodzie, generujac przez to olbrzymie koszty. Projekt famie
réowniez zasady bezpieczenistwa nad wodg, przez odciecie ptywakom mozliwosci
doptyniecia do ladu, jak to byto dotychczas. Prawie pofowa dtugosci jeziora bedzie
odcieta od linii brzegowej drewnianymi ktadkami. Zapytuje jaki cel towarzyszy
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proponowanej budowie nowych sciezek i ktadek przy wschodniej stronie stawu? Przy
takich kfadkach niezbedne jest wykonanie oswietlenia, ktére wygeneruje dodatkowe
wysokie koszty. Niestety odnosze wrazenie, ze pomystodawca na site probuje "wcisngé¢"
nowe sciezki i ktadki zapominajac o niewspotmiernie wysokich kosztach zaréwno
budowy jak i regularnego utrzymania takiej trasy komunikacyjnej. Dotychczas ZZM nie
wywigzywat sie z: usuwania konaréw drzew i gatezi przy stawie, regularnego koszenia
trawnikow (jedynie 2 razy w roku), czy dbania o czystos¢ przy stawie (przy plazy i brzegu
jest petno szklanych i plastikowych butelek i innych opakowan pozostawianych przez
plazowiczédw). Czy ZZM zagwarantuje Srodki finansowe na regularng konserwacje i
remonty ktadek oraz wymiane uszkodzonych desek itp. jesli nie potrafi zagwarantowaé
nawet czystosci? Jesli ludzie majg spacerowaé na kfadkach ponad lustrem wody to
priorytetem jest zapewnienie im bezpieczenstwa. Kto wezmie odpowiedzialno$¢ za
utrzymanie i konserwacje ktadek zbudowanych nad wodg by zapewni¢ bezpieczeristwo
spacerowiczom? Kto weZmie na siebie odpowiedzialnos¢, gdy zdarzy sie nieszczescie jak
zmeczony ptywak nie bedzie mdégt doptyngé do brzegu bo na przeszkodzie stanie mu
drewniana ktadka? Apeluje wiec o zdrowy rozsadek, szczegdlnie w takim miejscu jak
"woda" i ponowne przyjrzenie sie proponowanym w projekcie rozwigzaniom pod
wzgledem ich zgodnosci z prawem oraz z zasadami bezpieczerstwa.
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Przyjezdzam na kagpielisko w Pawtowicach w czasie wakacji i zawsze jest tam bardzo
ciasno i jest duzy ttok. Nie ma gdzie roztozy¢ koca albo recznika. Mozna powiekszy¢ plaze
i teren do opalania, a nie pomniejsza¢ go na rzecz boiska, placu zabaw, street workout,
parku linowego, rampy, czy miejsca do grillowania. Plac zabaw i sitownia znajdujg sie juz
przeciez 300 metréw dalej w pobliskim parku. Po co dublowa¢ te same rozwigzania na
tak matym terenie? Powinno sie zadba¢ o zapewnienie komfortu plazowiczom, by kazdy
miat miejsce na roztozenie recznika na plazy lub trawniku, bo obecnie jest go tam
zdecydowanie za mato. Trzeba takze koniecznie wydzieli¢ miejsce na dostosowany do
duzej liczby plazowiczow parking samochodowy — okoto 50 miejsc. Obecnie ludzie
zmuszeni sg parkowac wzdtuz pobliskich ulic, na ktérych na dodatek nie ma zadnych
chodnikéw ani $ciezek. Ludzie czesto parkuja takze na trawnikach, niszczgc zielen. W
okresie letnim w okolicach stawu jest bardzo niebezpiecznie, dzieci biegajg wokot
zaparkowanych na jezdni aut, a brak chodnikéw stwarza czesto sytuacje zagrazajace ich
bezpieczenstwu (poprzez potracenie przez samochdd). Uwazam, ze projekt nalezy
poprawic¢ i przede wszystkim kierowaé sie bezpieczenstwem osdb, ktére spedzajg tam
swlj wolny czas. Projektanci powinni dostosowa¢ pomysty do powierzchni
projektowanego terenu oraz jego przeznaczenia- tj. ptywanie i opalanie a nie centrum
sportu i innych atrakcji, na ktére w mojej opinii nie na tam wystarczajgco duzo miejsca.
Ogladajac projekt, odnosi sie wrazenie, ze pomystodawcy chcg jakby na site stworzy¢ na
matym terenie jaki$ park rozrywki, ktérych we Wroctawiu jest bardzo duzo, zamiast
skupieniu sie na pieknej naturze i krajobrazie majgcym stuzy¢ opalaniu sie i ptywaniu.
Uwazam, ze szkoda na to wydawac publicznych pieniedzy Wroctawian.
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Nie akceptuje zadnej z dwdch koncepcji projektu zagospodarowania terenu wokot stawu
Pawtowice- Wroctaw. Srodki pozyskane w ramach projektu WBO 2018 nr 637 powinny
by¢ przeznaczone pilnie w trybie nadzwyczajnym na ratowanie stawu, uzyskanie opinii
naukowcow, ekspertéw w jaki sposéb mozna zasili¢c wodg staw oraz oczyscié staw z
nadmiernej roslinnosci. Natychmiastowy zakup dojrzatych amuréw, ktére na pewno
pomogg cho¢ czesciowo zatrzymaé rozrost roslinnosci. Rada Osiedla Pawtowice jak i
Zarzad Zieleni Miejskiej nic nie robig w tym kierunku. Kolejnos¢ dziatan powinna by¢
odwrotna. Najpierw ratowanie STAWU, a pdzniej elementy spokojnej rekreacji. A jezeli
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nie da sie uratowaé stawu? To pienigdze z WBO bedg wyrzucone w bfoto! Dostownie!
Kto poniesie odpowiedzialno$¢ za marnotrawienie publicznych pieniedzy? WSZYSCY
WIDZA, ZE STAW UMIERA | NIKT NIC Z TYM NIE ROBI ! APELUJE O ROZSADEK |
RACJONALNE PODEJSCIE DO PROBLEMU. JEST MI WSTYD, ZE WtADZE NIE CHCA
WIDZIEC PROBLEMU.
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Teren jeziora Pawfowickiego jest enklawg przyrodniczg okolicy. Niestety jezioro
zamienito sie w bagno, a kapielisko miejskie powinno zosta¢ zamkniete. Jestem
przeciwny aby po stawie ptywaty kajaki bo jest on na to za maty. Wyspa i linia brzegowa
powinny pozosta¢ bez dodatkowych $ciezek. Pienigdze powinny byé przeznaczone na
zrobienie chodnikow przy jezdniach prowadzacych do stawu oraz parking, gdyz obecnie
nawet mieszkancy pobliskich doméw muszg niszczy¢ trawniki, parkujgc tam swoje auta,
a co dopiero jak zjezdzajg sie plazowicze.
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Teren wokoét stawu w Pawtowicach powinien zosta¢ uporzadkowany z zachowaniem i
poszanowaniem jego naturalnego piekna (bez zbednych i dominujgcych nad
krajobrazem udziwnien typu siedziska w formie zagléwek, czy zbyt duze pomosty).
Wyspa powinna pozosta¢ enklawg dla ptakéw. W zupetnosci wystarczytoby
uporzgdkowanie terenu, przyciecie suchych gatezi drzew, postawienie nowych tawek i
wytyczenie Sciezek spacerowych. Scena plenerowa jest absolutnie zbedna — bedzie
zaktécata spokdj okolicznych mieszkancéw. Okolice stawu powinny pozosta¢ miejscem
spokojnym, cichym, w ktérym mozna odpoczgc¢ od zgietku miasta.
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Ratujemy Staw Pawtowicki przed nadmierng komercjg.
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Projekt ,,Nad Jeziorem Pawtowickim” wykonany w takim ksztatcie jak proponowany,
bedzie skutkowat zanikiem siedlisk przyrodniczych i wycofaniem sie gatunkéw
chronionych. Stwierdzone gatunki to m.in.: ropucha szara Bufo bufo, zaba wodna
Pelophylax esculentus, Zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae, traszka zwyczajna
Lissotriton vulgaris, kokoszka Gallinula chloropus tyska* Fulica atra (gatunek towny od 1
sierpnia do 21 grudnia), zimorodek Alcedo atthis , trzciniak Erpetoichthys calabaricus,
trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus, borowiec wielki Nyctalus noctula oraz nocki
(rodzaj Myotis) .Wobec gatunkéw objetych ochrong w Polsce obowigzujg zakazy oraz
sposoby ochrony wymienione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 r. poz. 2134). Na zbiorniku
w 2016 r. byt prowadzony monitoring batrachologiczny (z pozwoleniem RDOS we
Wroctawiu, sprawozdanie w posiadaniu jednostki), podczas ktérego odnotowano wyzej
wymienione gatunki ptazéw. W zwigzku z tym przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac w
obrebie zbiornika (np. oczyszczanie zbiornika, wycinanie roslinnosci) konieczne jest
uzyskanie pozwolenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Projekt
najwyrazniej nie byt konsultowany z jakimkolwiek specjalista przyrodnikiem. Koncepcja
wymaga gruntownej weryfikacji, podczas ktdrej autorzy powinni uzyskaé opinie
ekspertéw z zakresu herpetologii, ornitologii oraz chiropterologii na temat wptywu
inwestycji na siedliska i gatunki. Do tego czasu finansowanie projektu nalezy zawiesié.
Dla przyktadu: Roslinnosc¢ ,,utrudniajgca wglad w zbiornik” to w znacznej mierze wysoki
szuwar w strefie przybrzeznej zbiornika bedacy strefg rozrodu/legowg ptazéw i ptakow. -
Martwe drewno (ktody, gatezie) oraz krzewy stanowig miejsca
zimowania/kryjowki/miejsca odpoczynku zaréwno chronionych drobnych kregowcéw
jak i bezkregowcow. W warunkach zwartej zabudowy w okolicach zbiornika sg to miejsca
nie do przecenienia dla zwierzat o ograniczonych mozliwosciach dyspersji. - Przy
poziomie penetracji zbiornika oraz dodatkowego hatasu (wycinanie roslinnosci,
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infrastruktura: prowadzenie pomostéw, amfiteatr, ruch kajakowy), ktére umozliwi
realizacja projektu nalezy zaktada¢ wycofanie sie legowych ptakéw wodnych. W
przestrzeni miejskiej siedliska w sktad ktérych wchodzg zbiorniki wodne sg rzadkimi
enklawami wystepowania gatunkdéw zwierzat i roslin. Polityka planowania i realizacji
projektow na takich obszarach powinna bezwzglednie wymagaé opiniowania i
wspotpracy ekspertéw z zakresu ochrony przyrody. Kopia powyzszych uwag zostanie
przestana do Biura Ochrony Przyrody i Klimatu Urzedu Miejskiego we Wroctawiu.

37

Zatatwic urzedowo dostep do jeziora (zadne pomosty sprawy nie zatatwig) i wyznaczy¢
trase spacerowg wokot jeziora. Zabezpieczy¢ doptyw i odptyw wody z jeziora (doptyw
wody ze studzienek to moze by¢ za mato). Bez zatatwienia tych podstawowych rzeczy
rewitalizacja jeziora jest niemozliwa.

Ad. 1 Oczywiscie trasa spacerowa wokot jeziora powinna byc¢.
Ad. 2 Molo na kajaki powinno znajdowac sie w innej czesci jeziora.

Ad. 3 Tak boisko do siatkdwki powinno by¢ oddzielone sSciezkg i powinno by¢ piaszczyste
(z dala od plazy).

Ad.4 Wyspa powinna by¢ udostepniona dla ludzi poprzez mostek, pod ktorym beda
mogty przeptywaé kajaki. Na wyspie powinien znajdowac stot biesiadny oraz rozen
(ptywajacy sprzet po jeziorze bedzie negatywnie wptywat na ptactwo).

Ad. 5 Strefy rekreacyjne dla najmtodszych powinny znajdowac sie w poblizu plazy, aby
rodzice, mieli oko na dzieci. Natomiast dla starszych mogg by¢ oddalone.

Ad. 6 Jesli da sie wygospodarowac miejsce to tak (tylko z dala od boiska siatkdwki).

Ad. 7 Tak niedaleko plazy powinno by¢ miejsce do grillowania. Proponuje, aby przy
alejkach staty taweczki, a wzdiuz alejek oraz na wyspie zainstalowa¢ nastrojowe
oswietlenie oraz nagtosnienie i kamery (dla poprawy bezpieczenstwa).
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Cate przedsiewziecie cechuje brak realizmu, gdyz przy podejmowaniu prac projektowych
nie wzieto pod uwage faktu dramatycznie postepujacej w ostatnich latach degradacji
samego akwenu wodnego. Widoczne tego skutki w postaci niekontrolowanej ekspans;ji
wodorostéw (w ciggu ostatnich 3 lat przyrost 300%) oraz obnizania sie lustra wody, ktére
mozna byto zaobserwowac juz w latach poprzednich. Jednakze w ciggu ostatniego roku
poziom wody obnizyt sie niewspoétmiernie gdyz o ok.0,5 m. Tempo tego procesu
wskazuje na potrzebe NATYCHMIASTOWE]J zmiany priorytetdw wszelkich dziatan i
przeznaczenie srodkéw (np. z tego projektu) na inwestycje ogélno miejska (nie w ramach
budzetu obywatelskiego, ktérego srodki sg ograniczone z natury rzeczy), ktérej jedynym
celem bedzie zatrzymanie dramatycznie postepujgcych zmian przyrodniczych i
uratowanie samego zbiornika przed catkowitym zaro$nieciem. Dopiero w kolejnych
krokach nalezy prowadzi¢ dziatania zmierzajgce do budowy infrastruktury rekreacyjnej,
np. w trybie przedsiewzie¢ w ramach budzetéw obywatelskich. Dzis nie powinno sie
nierozwaznie wydawaé¢ S$rodkéw na realizacje niniejszego projektu (Srodkow
pochodzacych z podatkdw, jakie jako obywatele miasta ptacimy) gdyz bytby przyktad
braku kompetencji i ewidentnej niegospodarnosci ze strony oséb odpowiedzialnych za
finanse miasta i gminy Wroctaw.

39

Gtéwnym celem projektu powinny by¢ dziatania skierowane na ratowanie samego
zbiornika (stawu) przed catkowitym zarosnieciem. To duzy koszt. Zajmowanie sie
infrastrukturg rekreacyjng na tym etapie jest bezsensowne.
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Jako osoba, ktéra urodzita sie i wychowata w Pawtowicach poczuwam sie do obowigzku
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do przedstawienia wfasnych opinii w sprawie zagospodarowania przestrzeni wokot
jeziora:

Ad. 1 Budowa trasy spacerowej wokdt jeziora znacznie podniesie koszty inwestycji i
bedzie w istotny sposdb ingerowac w istniejgcg faune i flore. Niwelowanie istniejgcego
nabrzeza w czesci mieszkalnej, doprowadzi (moim zdaniem) do catkowitej degradacji
istniejgcego ekosystemu. Wyrownanie "skalistego" nabrzeza, usuwanie kamieni i
ujednolicenie trasy spacerowej zniszczy kompletnie istniejgca roslinnos$¢ zaréwno
nabrzezng jak i wodna. Budowa natomiast proponowanych kiadek wigze sie ze
znacznymi kosztami. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz cze$¢ nabrzeza lezgca "w
prywatnych rekach" jest ewidentnie czes$cig zadbang i pielegnowang, tzw. prezentacyjna.
Odciecie tego nabrzeza doprowadzi z pewnos$cia do wyniszczenia istniejgcej flory
(siedliska nenufaréw) tak starannie pielegnowanych przez tutejszg spotecznosc.

Ad. 2 Propozycja przystani kajakowej na tak matym akwenie wodnym wydaje sie
zupetnie nieprzemyslana i nierealna.

Ad. 3 Boisko do siatkéwki jest jak najbardziej trafnym pomystem. Powinno pozostac
piaszczyste.

Ad. 4 Wyspa jest ostojg dla ptactwa wodnego, wiec powinna w petni pozosta¢ odcieta
od strefy turystycznej.

Ad. 5 Na plazy powinno znajdowac sie miejsce do zabaw dla dzieci oraz wydzielone
miejsca do grilla.

Ad. 6 Boisko do siatkdwki mozna spokojnie potaczyc¢ z boiskiem do badmintona.

Ad. 7 (patrz punkt 5). Gtéwnymi problemami, ktdre niezwtocznie powinny zostac
rozwigzane, sg: nieustajgca naturalna degradacja stawu oraz ciggte opadaniem poziomu
wody. Przy obecnym stanie wod gruntowych jest niemozliwym utrzymanie jeziora bez
dodatkowego zasilenia wodg. Priorytetem staje sie zatem sprawa utrzymania,
oczyszczenia i statego zasilania jeziora, a dopiero potem jego zagospodarowanie!
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Negatywna ocena projektu WBO 2018 Nr 637 Sprzeciwiam sie pomystowi
przeprowadzenia wzdtuz linii brzegowej $ciezki graniczacej z dziatkami prywatnymi.
Jestem jej wspotwiascicielem i nie jest mi obojetny ani stan stawu, ani terenu wokot
niego. Po prostu nie jest mi obojetne miejsce mojego zamieszkania. Przez wiele lat moja
rodzina byta zmuszona dba¢ o linie brzegowg, poniewaz powotujgc sie na stowa moich
dziadkdéw, nigdy przez caty czas ich zamieszkiwania (okres 70 lat) wiasciciel akwenu nie
byt stawem ani terenem po jego wschodniej stronie zainteresowany. Teren ten podobnie
jak i przed wojng pozostawat w gestii wtascicieli sgsiadujgcych ze stawem dziatek. Nikt
nigdy nie kosit tutaj trawy, nie czyscit terenu wokét brzegu z opadajgcych lisci i gatezi, nie
usuwat powalonych do wody konaréw pobliskich drzew, nie umacniat stale osuwajace;j
sie linii brzegowej, nie wyciaggat z dna stawu zgnitych lisci, mutu, wodorostéw i glondw,
gatezi przyptywajgcych wraz z zachodnim wiatrem. Gdyby miasto wtasciwie dbato o
staw, porzadkujgc go regularnie od strony publicznej, wtasciciele posesji po przeciwlegtej
stronie nie wyciggaliby smieci, plastikdow, butelek, puszek po piwie i workéw foliowych
nieustannie doptywajgcych do brzegédw. Dlaczego autorzy projektu sami sobie
zaprzeczajg, twierdzac z jednej strony, ze pragng przywrdéci¢ temu miejscu jego dawny
blask, a tak naprawde projektujg sciezki, ktorych nigdy przy prywatnych dziatkach nie
byto? Utrzymanie historycznego wygladu oraz pierwotnego planu urbanistycznego
wokodt stawu nie powinno pozostac obojetne miejskiemu konserwatorowi zabytkéw. Nie
rozumiem dlaczego projekt WBO 2018 nr 637 nie przewiduje wykonania badan
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geotechnicznych i hydrologicznych przed rozpoczeciem inwestycji na terenie
antropogenicznym oraz zlokalizowanym na wyrobisku poeksploatacyjnym. Méj budynek
wraz z kilkoma sasiedzkimi budynkami usytuowany jest na nasypie, w odlegtosci okoto
35 m od linii wody. Obawiam sie, ze wieloletni i systematyczny spadek poziomu wody w
stawie (od 1,5 by¢ moze do 2 m ), ktéry w tym roku znaczgco przyspieszyt, bedzie
wptywat nie tylko na stabilnos¢ linii brzegowej, ale i catego zbocza. Wzmozony ruch
pieszo-rowerowy przy naszych dziatkach, bedzie miat istotny wptyw na zachowanie sie
gruntu i statecznosci nasypu, zwtaszcza po dtugotrwatych opadach. Dlatego uwazam, ze
btedem jest niewykonywanie obliczen zwigzanych ze wzrostem natezenia ruchu u
podndza skarpy. Nie moge zy¢ w strachu i w obawie o méj dom. Uwazam, ze jest to
powazne zaniedbanie i dlatego prosze o odpowiedzialne przeanalizowanie i
uzupetnienie projektu o badania wraz z obliczeniami.
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Wybdér miedzy dwoma projektami ma mate znaczenie. Réznice sg niewielkie a i tak oba
projekty pomijajg kluczowg kwestie jaka jest oczyszczenie samego jeziora, a nie jedynie
zagospodarowanie terenu wokét zbiornika. Oprdécz oczyszczenia zbiornika wodnego
nalezy tez stworzy¢ szeroki zakres mozliwosci jego zasilania, gdyz mata retencja moze
okaza¢ sie niewfasciwa. Kazdy mieszkaniec osiedla i okolic na pewno bardziej ma na
wzgledzie dobro jeziora i otaczajgcej go natury niz modnej w dzisiejszych czasach
rozrywki. Wiele razy przejezdzatam wokodt stawu Pawtowickiego po zmroku i bytam
przerazona jak tam jest ciemno! Na dodatek w takiej ciemnej Rybaczédwce siedzi nie
wiadomo kto i az strach jest spacerowaé¢ tam po zmroku. Dlaczego nikt nigdy nie
zastanowit sie, aby poprowadzi¢ oswietlenie przez istniejgce Sciezki nad woda? A
najgorsze jest to ze nawet teraz w obecnych projektach nikt nie pomyslat o oswietleniu.
Takie wazne rzeczy i nie ma ich w projekcie a jest mndstwo innych mniej potrzebnych.
Jest to dla mnie niezrozumiate. Obie wersje powinny mie¢ zawartg w sobie liste
priorytetow i harmonogram prowadzonych prac. Oczywistym jest, ze najpierw trzeba
rozwigza¢ problem zasilania i oczyszczania samego stawu, a nastepnie zajgc sie
bezpieczenstwem wokot jeziora i oswietleniem, a na kofcu mozna przemysle¢ sprawe
rozrywki, czyli placdw zabaw, parkéw linowych, kajakéw, plaz, ktadek i innych atrakc;ji.
Koniecznie trzeba kwestie stawu Pawtowickiego skutecznie rozwigza¢ i madrze
rozplanowac.
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Projekt WBO 2109 nr 637 dotyczyt uporzgdkowania terenu wokoét jeziora. Wymiana
Sciezki, uporzgdkowanie zieleni, nowe nasadzenia, tawki | $mietniki. Skad teraz w
koncepcjach do projektu 637 park linowy, wypozyczalnia kajakéw, amfiteatr, sitownia,
place zabaw? O co tutaj chodzi?! Nie to bylo przedmiotem projektu poddanego pod
gtosowanie rok temu! Czy porzadkowanie terenéw zielonych w miescie nie nalezy do
statych obowigzkéw ZZM?
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Niniejszy proces konsultacji spotecznych wykonano na zlecenie Wydziatu Partycypacji
Spotecznej Urzedu Miejskiego Wroctawia w ramach realizacji zadania publicznego pn.
Wsparcie procesow konsultacji spotecznych oraz zarzqdzania lokalnymi konfliktami na
terenie Gminy Wroctaw w 2019 roku realizowanego przez Instytut Mediacji ,, TAK” oraz
Fundacje na Rzecz Studiéw Europejskich dofinansowanego przez Gmine Wroctaw.
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