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Zespot Monitorujacy Wroctawski Panel Obywatelski
4. Spotkanie — wideo na platformie Zoom - 29.10.2020, g. 17.00

W dniu 29 pazdziernika z inicjatywy Zespotu Koordynujgcego Wroctawski Panel Obywatelski odbyto
sie wideospotkanie Zespotu Monitorujgcego.

Obecni na wideospotkaniu cztonkinie i cztonkowie Zespotu Monitorujgcego:

1. Barttomiej Swierczewski (Dyrektor Departamentu Spraw Spotecznych);
Katarzyna Szymczak — Pomianowska (Dyrektor Departamentu Zrownowazonego Rozwoju);
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Monika Koztowska — Swieconek (Dyrektor Biura Zréwnowazonej Mobilnoéci, Departament
Infrastruktury i Transportu);
Krzysztof Ziental (Kierownik Dziatu ds. Partycypacji, Wydziat Partycypacji Spotecznej);

Damian Wojciech Dudata (Fundacja Instytut Badan i Rozwoju Lokalnego);
Katarzyna Gotecka (Fundacja Avant Art);

Krzysztof Kotodziejczyk (Klub Sympatykéw Transportu Miejskiego);

Katarzyna Pliszczyniska (Pracownia Badan i Innowacji Spotecznych "Stocznia");
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Krzysztof Smolnicki (Fundacja Ekorozwoju FER);
10. Agata Tannenberg-Ratajczak (Extinction Rebellion Wroctaw).

Ponadto na wideospotkaniu obecni byli przedstawiciele Zespotu Koordynujacego:

1. Tadeusz Mincer
2. Adela Gagsiorowska
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Przebieg spotkania wedtug zaproponowanego porzadku:

1. Podsumowanie przygotowan i realizacji Panelu.
Zreferowat: Krzysztof Ziental

Przedstawiono najwazniejsze punkty zwigzane z realizacjg Panelu.

2. Sposodb deliberacji i wypracowania rekomendacji
Zreferowat: Tadeusz Mincer

Zaprezentowano metodologie i przebieg spotkan deliberacyjnych, oraz proces wypracowania
rekomendacji. Omdéwiono tez dodatkowe wystgpienia ekspertéw na wniosek panelistow, i przebieg
gtosowania nad koficowymi rekomendacjami.

3. Uwagi/refleksje cztonkdéw Zespotu Monitorujgcego
Zgtoszono szereg spostrzezen odnosnie realizacji Panelu.

W ogélnym odczuciu cztonkdéw Zespotu Monitorujgcego biorgcych udziat w spotkaniu Panel byt
dobrze zrealizowany i przeprowadzony.

Jako kwestie, ktére mogty by¢ zrealizowane lepiej lub w inny sposéb wymieniono pierwotny proces
tworzenia tematu Panelu; niejasnosci Regulaminu; niejasnosci zwigzane z rolg Zespotu
Monitorujgcego; niektdre kwestie organizacyjne (np. nienajlepsza lokalizacja, problemy z dzwiekiem i
obrazem); promocje wydarzenia; przypadkowy dobdr obserwatoréw, brak raportéw od nich, oraz
brak obserwatorow z grona Zespotu Monitorujgcego; wewnetrzng i zewnetrzng polityke
informacyjng; brak fact-checkingu. Zwrdécono uwage, ze warto rozwazyé udziat w Zespole
Koordynujgcym oséb zwigzanych z tematem panelu. Padto réwniez pytanie o organizacje przez
miasto panelu klimatycznego.

Wsrod zagadniend ktére byty mocng strong przedsiewziecia wskazano wtaczenie do wspétpracy
organizacji pozarzagdowych; organizacje warsztatu dla stron, w trakcie ktérego uscislono wyzwania
stojgce przed Panelem; elastycznos¢ i konsekwencje w realizacji przedsiewziecia w warunkach
epidemii; decydujaca role Zespotu Monitorujgcego w przetozeniu terminu realizacji Panelu i wyborze
formy realizacji; jasne sformutowanie tematu Panelu oraz transparentnos¢ catego procesu.

Notatke w dn. 03.11.2020 sporzqdzit Leszek Heimann



®
Panel ¢
Obywatelski

WROCLAW

Zespot Monitorujacy - feedback do Panelu

Agata Tannenberg, XR Wroctaw
To, co uwazam, ze byto sensowne i skuteczne i podnosito jako$¢ panelu:

- Zaproszenie grup interesdw - NGOs do wspodtpracy i warsztat dla stron podczas ktérego
mieliSmy poczucie realnego wptywu i otwartosci

- To, ze decyzja o dalszych losach panelu zostata podjeta wspdlnie przez komitet monitorujacy
- gdzie wszyscy mieliSmy prawo glosu i ze miasto starato sie by¢ z nielicznymi wyjatkami
strong, a nie silniejszg stronga:)

- Fakt, ze do tematu panelu wrécono w sierpniu - bez przypominania - a wiec dotrzymanie
zobowigzan

- Zaproszenie do udziatu Gerwina i wspdétpraca miedzy doswiadczeniem i lokalnoscia
(i uwzglednienie naszej sugestii, aby takie byto kryterium)

To, co uwazam, ze warto poprawic, co nie stuzyto panelowi:

- Poczatek zwigzany z ustaleniem tematu i pytan - konfundujace byto to, ze temat i zakres
zostat ustalony a potem zostaliSmy zaproszeni do konsultacji - byta to jednak konsultacja w
ograniczonym zakresie i w poczuciu walki o zmiane

- Pytania uczestnicy uznali za nietrafione jesli chodzi o autobus/tramwaj na osiedla - gdyz ten
temat byt juz wiele razy jednoznacznie rozpatrzony

- Niejasnos¢ niektérych punktéw regulaminu - réine jego interpretacje -vide wymagania
wobec obserwatoréw delegowanych przez zespét monitorujgcy

- Zerwanie wspotpracy z Gerwinem (nie wiem z czyjej inicjatywy) - co spowodowato spadek
zaufania i jednak niewypetnienie wymagan przetargu

- Miejsce odbywania sie panelu (mato prestizowe) i dojazd do niego (gtdéwnie autem) i
problemy techniczne (staby dZzwiek video) i brak utatwien dla niepetnosprawnych

- Staba promocja panelu w miescie - niewykorzystana szansa , mato kto o tym panelu styszat

- Brak raportow od obserwatorow (warto ich do tego zobowigzaé, choé¢ by do wypetnienia
ankiety szerszej)

- -trudnos¢ z wyborem obserwatoréw z zespotu monitorujgcego - w efekcie brak danych do
analizy i brak obserwatora ze strony zespotu

- Btedy proceduralne - pominiecie zgtoszenia jako strona, ale dobrze, ze zostato powtdrzone i
uwzgledniona reklamacja

- opdznione i sredniej jakosci notatki ze spotkan nieczytelne dla oséb nie biorgcych udziatu w
spotkaniach zespotu monitorujgcego, spotkania monitorujgce - Srednia moderacja, brak
celéw, porzadku i pomystu na moderacje.

- Publikacja wynikéw panelu w prasie przed przekazaniem wynikow oficjalnie na stronie www
miasta i zespotowi monitorujgcemu.
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- Dobdr obserwatordow - przypadkowy - dziennikarz, osoba zainteresowana transportem

- Zabrakto pomystu jak fact-checking

- Temat: adekwatny zakres i otwarte pytanie typu : Jak osiggnac zeroemisyjnos¢ budynkow
miejskich

Oczekiwania:

- Dostarczenie raportéw obserwatorow uwzglednieniem wnioskéw stron i zespotu
monitorujgcego

- Rozpoczecie prac nad panelem klimatycznym w oparciu o wnioski

- Deklaracja miasta - czy panel klimatyczny sie odbedzie (odbywa sie teraz w Warszawie i
Poznaniu - mozna skorzystac z ich doswiadczen)

Kasia Pliszczynska, Stocznia, Warszawa

e Zespodt Monitorujacy:
O potrzeba lepszego doprecyzowania roli (zadan) i sposobu podejmowania decyzji
przez ZM
O potrzeba zapewnienia mozliwosci obserwowania panelu
e temat panelu - to zaleta, ze nie byt zbyt szeroki (to by utrudnito/uniemozliwito pogtebiong
dyskusje)
e transparentno$¢ procesu - na wysokim poziomie, dzieki czemu z wroctawskich doswiadczen
moga korzystac inne samorzady, ludzie nauki itp.
e arbitraz - to chyba nadmiarowy zapis regulaminu, ktory wydaje sie z wielu wzgledéw (chocby
ograniczonego czasu) trudny do wdrozenia
e rekomendacje - warto w zespole koordynujgcym miec réwniez osoby eksperckie w temacie
panelu (po to, by pomagaty dba¢ o przygotowanie ekspertow/ekspertek, szykowanie
materiatdw edukacyjnych, weryfikowanie rekomendacji pod wzgledem ich zgodnosci z
prawem, dokumentami strategicznymi miasta itp.); warto rowniez uspoteczni¢ panel, np.
dajac mieszkarncom mozliwosc¢ sktadania swoich propozycji rekomendacji



