UWAGI | POMYStY DOTYCZACE
WROCLAWSKIEGO BUDZETU OBYWATELSKIEGO
ZGLOSZONE POMIEDZY MARCEM A PAZDZIERNIKIEM 2014R.

uwagi zgtoszone w formie elektronicznej

marzec 2014r.

1. Zlikwidowanie badz bardzo mocne zmniejszenie roli opiniujgcej urzednikow, ktérzy tak naprawde powinni odrzucaé projekty nielegalne/niemozliwe fizycznie do budowy

2. Przedzielenie budzetu na poszczegdlne osiedla, jaki to jest sens, ze zieler na Gaju konkuruje ze $ciezka rowerowg koto stadionu. Wygra tylko ten, ktéry namoéwi wiecej sgsiaddw i
ktérego osiedle jest po prostu wieksze

3. Zaprzestanie odrzucania projektdw tak jak to miato rok temu, ze skandalicznym wyttumaczeniem sprowadzajgcym sie do "niebonieijuz"

Podzielenie budzetu tak aby zamiast catego 20min budzetu mieé np. 5x4min przypisane do Krzykéw, Fabrycznej, PP, Srédmiescia, Starego Miasta (przyktad, a podziat powinien by¢
drobniejszy), tak aby inwestycja posadzenie kilku drzew na Psiaku nie konkurowato z boiskiem do pitki noznej na Krzykach.

Podziat srodkow z WBO miedzy osiedlami bytby sprawiedliwszy. Inwestycje dalej kazda osoba mogtaby zgtaszaé w réznych czesciach miasta. Po prostu kazda rada osiedla, po otrzymaniu
puli pieniedzy, mogtaby zlecié realizacje tylko tylu projektéw, na ile jg sta¢. Mniejsze osiedla, a co za tym idzie, mniejsze skupiska ludzi miatyby tych pieniedzy mniej, ale za to kazdy
mieszkaniec mogtby wreszcie zobaczy¢, ze co$ sie w jego okolicy zmienia. Obecnie jest mato prawdopodobne, ze mieszkarncy przyktadowo Lesnicy lub innych zapomnianych przez miasto
osiedli cos z WBO w najblizszych latach ugraja.

Jako ze osiedli jest o wiele wiecej, a niektdre sg tak mate jak Bienkowice czy Lipa Piotrowska, mozna dla potrzeb WBO stworzy¢ obszary wieksze niz osiedla. Wiadomo, ze wiezy s3
szersze, Nadodrze i Otbin to to samo, Wielka Wyspa tez jest pewnga catoscia, Bienkowice z Brochowem, itd. Do tego nie sg rady osiedla potrzebne, wystarczy troche zmienic zasady.

Postulat opublikowania wszystkich uwag zgtoszonych przez mieszkancow

Nic tak nie zaktywizuje spoteczenstwa jak realna szansa na zrealizowanie dobrze przygotowanych, potrzebnych projektéw. A jak zwiekszy¢ szanse na realizacje takich projektéw, jak nie
poprzez zwiekszenie budzetu?

kwiecien 2014r.

Czy mozna gdzie$ znalez¢ wiecej informacji na temat filaréw/koncepcji/celéw WBO. To mogtoby by¢ uzyteczne w tej dyskus;ji.




8 Wszystkie projekty sg umieszczone na wroclaw.pl - aktualnie oprécz krétkiego uzasadnienia nie ma mozliwosci sprawdzenia ani doktadnej lokalizacji ani doktadniejszego opisu. Licze na
to ze przed gtosowaniem zostanie tam udostepniona petna dokumentacja z wizyty urzednikdw na wizji lokalnej i doktadna mapka - wszak mieszkaricy musza wiedzie¢ na co gtosujg i np.
jak zostata wyceniona dana "inwestycja".

9 1. Przygotowac szablony, udostepnic przyktady tworzenia dobrych projektéw z podpowiedziami: jak je szacowaé, jak sprawdzaé na mapach czy grunt jest miejski, itd.

2. Zorganizowac cykliczne warsztaty typu masz pomyst a nie wiesz jak przygotowac wniosek
3. Udowadnia¢, ze zwycieskie projekty z poprzednich serii sg realizowane

4. Facebook, marketing szeptany

5. Zej$¢ o poziom nizej czyli na poziom dzielnic/osiedli

6. Zwiekszy¢ kwote WBO

10 Czy w tym roku mieszkancy bedg mogli wypowiedzie¢ sie na temat projektéw dot. polityki transportowej miasta? Np. te wnioski o pasy rowerowe przejdg do gtosowania?

maj 2014r.

11 W regulaminie jasno powinno by¢ napisane o sposobach odwotania.

sierpien 2014r.

12 Mato mieszkan z panistwa dla biednych rodzin. Pomyst : zwiekszenie przydziatu mieszkan w ciggu roku dla biednych.

wrzesien 2014r.

13 Obecnie preferowane s3g duze osiedla mieszkaniowe. Np. na osiedlu "A", gdzie mieszka 10.000 oséb wystarczy zeby zagtosowato za wnioskiem 21 % i mamy juz 2100 gtoséw. A na matym
osiedlu "B" gdzie mieszka tylko 2000 osdb, nawet gdy wszyscy mieszkancy zagtosujg za projektem, to i tak ich projekt przegra bo uzyska jedynie 2000 gtoséw. Zdecydowana wiekszos¢
whnioskdw ma charakter bardzo lokalny - w tym przypadku mieszkancy matego osiedla "B" mogg wiec liczy¢ praktycznie tylko na gtosy swoich mieszkancow. Mozna przypisac kazdy
projekt do jakiego$ osiedla (co obecnie i tak juz jest robione) a nastepnie oblicza¢ procent gtoséw oddanych na dany wniosek w stosunku do liczby mieszkaiicow danego osiedla. W
podanym powyzej przyktadzie wniosek z osiedla "B" uzyskuje wynik 100 % i zdecydowanie wygrywa z wnioskiem osiedla "A" ktory uzyskat wynik 21 %. Mozna réwniez rozwazy¢ wariant
mieszany. Potowe srodkdéw rozdzieli¢ na dotychczasowych zasadach, a druga potowe tak jak proponuje.

14 W procedurze gtosowania elektronicznego brakuje rubryki na wpisanie adresu e-mail gtosujgcego, na ktéry automatycznie zostanie wystana informacja o sposobie gtosowania przez
mieszkanca.

15 Urzednicy odgdrnie we wtasnym gronie, nie biorgc pod uwage opinii sporzgdzonych przez niezaleznych specjalistéw, decydujg co ma by¢ zrobione.

16 1/4 budzetu na mate osiedla (liczace ponizej 1000 osdb), a pozostata cze$¢ budzetu na projekty poddane gtosowaniu przez miasto, bo osiedla z matg liczbg mieszkaricow nigdy w zyciu nie
beda miaty szans na realizacje czegokolwiek

17 Z catkowitej puli srodkow wydzieli¢ ok. 5-10 min zt, aby kazde z 48 osiedli miato zagwarantowane, ze jeden maty projekt na tym osiedlu o wartosci do 100 tys. lub 200 tys. zt zostanie

zrealizowany na tym osiedlu.
Takie zapewnienie pozwoli zaktywizowa¢ wielu mieszkaricéw matych osiedli, ktérzy czujg sie pokrzywdzeni, gdyz przy obecnym systemie wyboru projektdw nie majg praktycznie zadnych
szans w starciu z duzymi osiedlami zamieszkiwanymi przez znacznie wiekszg liczbe mieszkancéw. Tej sytuacji nie rozwigzato wprowadzenie trzech progéw kwotowych.




18 1. Czy nie mozna wprowadzi¢ gtosowania rzeczywiscie dla wroctawian - oséb zameldowanych, ptatnikdw PIT, oséb uprawnionych do gtosowania do RO? Teraz mamy patologie
(generatory peseli), "mitosnicy" miasta - decydujg o wydatkowaniu naszych podatkow!

2. Podziat na dzielnice bytby duzo bardziej sprawiedliwy (kryterium - lokalizacja) + pula na projekty, ktdre nie mieszczg sie w formule dzielnicy, a takze gtosowanie na maksymalnie 2
dowolne projekty.
pazdziernik 2014r.

19 Reklamy wyborcze przed plebiscytem dotyczgcym tego, komu przyznamy publiczne pienigdze, powinny by¢ catkowicie zakazane. Sg one szkodliwe, podobnie jak w przypadku na
przyktad 1% z podatkdw, z ktérego to procenta niektore "przedsiebiorstwa fundacyjne" na reklame wydaja nawet kilkadziesigt procent przychodu z PIT-u. Dopuszczanie reklam sprawia,
Ze pienigdze, ktére majg trafia¢ w 100% do obywateli idg w coraz wiekszej czesci nie na projekty, ale na "koszty", co wypacza idee budzetu.

20 Dobrze bytoby dla projektow na terenie szkét i przedszkoli zakazaé ograniczania dostepu do nich innym mieszkaricom. Jesli placéwka chce zgtosi¢ projekt nowego placu zabaw, boiska
itp., to powinna zgodzi¢ sie udostepnié je publicznie poza godzinami zajec.

21 Bardziej czytelny i przejrzysty portal WBO

22 Element wktadu wtasnego powinien by¢ wrecz niezbedny w przypadku inwestycji "ogélnoniedostepnych", typu place zabaw dostepne w godzinach pracy przedszkola.

23 Przydatoby sie ograniczenie polegajgce na uniemozliwieniu reklamowania projektéw na bilbordach oraz emitowania reklam w radiu, telewizji.

24 Wykona¢ mape projektéw z podziatem na kategorie. Przeszukanie wszystkich projektéw zajmuje sporo czasu i moze zniecheca¢ do zapoznania sie z tematem. Rozwigzaniem mogtaby by¢
mapa (np. taka jak Wikimapia) z zaznaczonymi miejscami projektow, z boku podziat na kategorie (np. inwestycje rowerowe, sportowe, place zabaw, itd.). Po kliknieciu na dany projekt
wyswietlataby sie informacja taka, jak na stronie WBO. Podziat na osiedla w wyszukiwarce projektéw niestety mi nie wystarcza, bo jest mato praktyczny.

25 1. W przypadku prowadzenia reklamy lider projektu musi przedstawic rozliczenie kosztéw, podobnie jak to odbywa sie przy okazji wyboréw. Budzet na reklame powinien by¢
ograniczony do sktadek od oséb prywatnych
2. Gtosowanie potgczone w miare mozliwosci z wyborami - w zesztym roku byty do RO, w tym roku samorzgdowe, w przysztym parlamentarne, a w gtosowaniu mogg bra¢ udziat tylko
osoby z biernym prawem wyborczym
3. Inna redystrybucja srodkow na poszczegdlne grupy, by nie dochodzito do sytuacji, ze przechodzg projekty z 11 gtosami, a odpadajg tez z ponad 4000.

26 Pochwali¢ magistrat za prog do 100 tys. To pokazuje mieszkaricom, ze ich malutkie sprawy tez mozna zrobic i nie potrzeba zbierac kilku tysiecy gtoséw

27 Wprowadzenie minimalnej liczby gtoséw aby projekt przechodzit, np. 0,1% wszystkich oddanych gtoséw? oddano ok 137000 gtoséw czyli prég to ~137 gtoséw

28 1. Zgtaszamy koncepcje, nie projekty.

2. Po konsultacjach je dopracowujemy, np. zmieniamy miejsce, materiaty, koszty, cokolwiek.
29 Spotkania informacyjne/konsultacyjne w réznych godzinach, nie tylko 0 16 lub 17
30 1. Powinna zosta¢ droga tradycyjna ale zgtaszajacy projekt, powinien méc zaznaczy¢ opcje czy chce dostawac tradycyjng poczte papierowa czy e-mail/sms.

2. Spotkania konsultacyjne powinny by¢ dostepne takze przez Skype.




31 W konsultacjach mogg brac udziat osoby wpisane do rejestrow wyborczych albo ptacgce podatki we Wroctawiu

32 Dlaczego organizatorzy doprowadzili do tego, ze wiele osdb zaangazowato swdj czas, energie, a moze i pienigdze, aby pdzniej sie dowiedziec, ze ich projekty sg zbiezne z zamiarami
urzednikow (a wiec do kosza). Byto juz rok temu wiadomo, ze taka sytuacja wystapi, wnoszono postulaty o ujawnienie planéw inwestycyjnych dla kazdego osiedla, tak, aby kazdy mégt
ocenic co jeszcze, oprécz plandw miasta, nalezy lub mozna wykonaé w okolicy.

33 Dlaczego nie wykorzystuje sie map SIP Wroctawia w ramach WBO.

34 Zmieni¢ teks obok check boxa, dotyczacy zgodnosci numeru PESEL oraz faktu, ze jest sie mieszkaricem. Proponuje dodaé w nawiasie tekst (bez dokumentéw potwierdzajacych ten fakt)

35 Fajnie jakby gtosowa¢ mogty tylko osoby zameldowane we Wroctawiu, a przede wszystkim ptacace tu podatki

36 1. Do kazdego projektu mapa z oznaczonym miejscem realizacji
2. Wprowadzenie interaktywnego gtosowania (wyswietlanie gtoséw), zeby mieszkarcy osiedla wspierali projekt, ktéry ma najwieksze szanse (unikali rozproszenia).

3. Aplikacje do gtosowania na urzgdzenia mobilne z systemami: Android, Windows Phone i i0S. W szybkim tempie urzgdzenia mobilne wypierajg komputery. Warto wyprzedzi¢ tg zmiane
bo takie oprogramowanie powstaje kilka miesiecy.

4. Dodanie do strony oraz aplikacji funkcjonalnosci zgtaszania i gtosowania (interaktywnego poprzez TAK/NIE) projektéw niezaleznych - pomystéw, idei ktére dopiero np. w kolejnej turze
maoaa ctad cia natnvumi nroialktami ih 2actad adrziicana na wwczacnvum atania kancultacii”

37 1. Wygospodarowanie 5 min na projekty ogélnomiejskie.

2. Wygospodarowanie 15 mlin ptn. na 5 dzielnic. Podziat procentowy tej kwoty zgodnie z iloscig zameldowanych mieszkaricéw : Fabryczna 198.057, Krzyki - 169.065 i Srédmiescie -
117.492, Stare Miasto (52.134), Psie Pole (94.487) - dane GUS z 2011 r., tgczna ilos¢ mieszkaricow - 631.235. Stare Miasto czy Psie Pole, przy duzej mobilizacji mieszkaricéw innych
osiedli/dzielnic doczekaja sie realizacji duzych projektéw za 10, 15 lat.

3 Podziat wartosciowy: zastanowitbym sie czy sg potrzebne dwa czy trzy progi. Natomiast na pewno wprowadzitbym minimum gtoséw na jeden projekt, np. 100 gtosow. Nie chciatbym,
zeby we Wroctawiu powtdrzytby sie casus Katowic z biezgcego roku: bedzie tam realizowany projekt z poparciem... jednego gtosu.

38 Powinno sie liczy¢ liczbe gtoséw podzielong przez wartos¢ projektu, czyli np. "boisko dla Gimnazjum 23 na ul. Jastrzebiej": 1335 gtosdw - 900 tys. zt = 1,5 gtosu na 1000 zt, a "Wykonanie
ogrodzenia budynku mieszkalnego wielorodzinnego" 11 gtoséw - 54 tys. = 0.2 gtosu na 1000 zt Dzieki temu unika sie sztucznego podziatu na 3 grupy projektdw z gérg okreslonymi
kwotami.

39 Prosze w kolejnych edycjach kwoty pokazywaé w formacie z separatorem tysiecy, jesli to nie stanowi problemu: 1.000.000 zt lub 1 000 000 zt.

40 1. Moge jeszcze zrozumied, ze projekty szkét i przedszkoli udostepniane ogdétowi mieszkancow sg przyjmowane do WBO, ale np. remonty tych placéwek powinny by¢ realizowane z
grantow na inwestycje w edukacje.

2. Inne miasta majg bardziej sprawiedliwe zasady - podziat na dzielnice i projekty ogdlnomiejskie (w WBO - kategoria "Wroctaw"), gtosowa¢ powinno sie na jeden lub najwyzej 2 projekty,
wtedy szanse ma wiecej osiedli.
3. Dlaczego jest taka dowolnos¢ w wycenach i tak wysokie wyceny? Zakwalifikowanie do danego progu jest decydujgce o realizacji projektu bardziej niz liczba gtoséw!!!
4. Przy takim podziale pieniedzy, jak w WBO 2014 za duzo pieniedzy na mate projekty, za mato na kolejne progi!!!
41 W przysztym mechanizmie gtosowania uwzglednic¢ rowniez gtosy na "nie". Stosowac¢ do tego przelicznik 1:2.
42 Wzorem Warszawy — podzielenie projektédw wg. kryterium “dzielnicowego” z ograniczeniem uprawnionych do gtosowania na te projekty, ktére sg zlokalizowane w dzielnicy, w ktérej

mieszkajg




43 Gtos pisemny powinien sie liczy¢ jako 5 poniewaz wymaga duzo wiecej pracy

44 1. Konkurowanie projektéw zwyktych obywateli z projektami dotyczgcymi infrastruktury szkot jest bardzo kontrowersyjne. Wyposazanie szkét w tak podstawowe rzeczy jak boiska
szkolne, bieznie czy place zabaw nalezy do zadan Departamentu Edukacji Urzedu Miejskiego Wroctawia i z tego Zrédta powinno byé finansowane. Powinna by¢ wprowadzona generalna
zasada: jednostki miejskie zaspokajajg swoje potrzeby we wtasciwych dla siebie komadrkach, czy departamentach miejskich.
2. WBO nie powinien zastepowaé podstawowych dziatarh miasta. Przyktadowo: "dziurawe chodniki" - takie inwestycje nalezg do obowigzkéw miasta i nie powinno sie stawiac sprawy w
ten sposob, ze droga widocznie nie jest potrzebna, poniewaz za mato oséb oddato na nig gtos w WBO.
3. Zbieranie gtoséw poprzez papierowe formularze wzbudza sporo kontrowersji. Formularze zawierajace dane osobowe, w tym numery PESEL trafiajg w nie wiadomo czyje rece i co sie z
nimi dzieje.
4. 11 gtoséw i zwyciestwo? Jest chyba jakas granica smiesznosci i przyzwoitosci. Powinno by¢ wyznaczone pewne minimum gtosdw potrzebne do przekazania projektu do realizacji.

45 Nie powinno by¢ wiecej zmian, podoba mi sie taka wersja jaka jest obecna

46 Projekty WBO nie powinny by¢ realizowane na terenach lub w obiektach, ktére sg dzierzawione lub zarzgdzane przez organizacje pozarzagdowe, kluby sportowe, rady osiedli itd.

47 1. Powrdt do mozliwosci oddania gtosu na 5 projektéw przez pojedynczego mieszkanca. Mozliwos¢é wyboru wiekszej ilosci projektéw rozszerza mozliwosci zawierania koalicji,
porozumien, negocjacji miedzy liderami. Uczy wspodtpracy.
2. Wprowadzenie minimalnej ilosci gtoséw wymaganych, aby projekt zostat uwzgledniony. Powinno sie przyja¢ minimalny poziom 200 gtoséw, gdyz wtedy mozemy mowic o tym, ze
sprawa dotyczy pewnej zbiorowosci.
3. Za skrajnie sprzeczne z ideg budzetu partycypacyjnego uwazam niedopuszczanie do etapu gtosowania projektdw, co do ktdrych istnieje prawna i techniczna mozliwos¢ realizacji przez
gmine, jedynie na podstawie pogladéw urzednikéw (lub innych decydentdw), ktdrzy inne rozwigzanie danego problemu uwazajg za optymalne.
4. uwaga dotyczgca umozliwienia kontaktow miedzy liderami, z jednoczesnym zachowaniem ochrony danych osobowych.

48 1. Weryfikacja gtoséw internetowych - sugeruje wprowadzenie koniecznosci potwierdzenia gtosu poprzez klikniecie linku wystanego na podany przy gtosowaniu adres e-mailowy. Kwestia
weryfikacji kart do gtosowania pozostaje do rozwigzania.
2. Sugeruje zmiane podziatu budzetu WBO na projekty mate/srednie/duze. Uwazam, ze nie powinien by¢ on sztywny, ale dynamiczny - zalezny od ilosci projektéw dopuszczonych do
gtosowania. Najprostszy algorytm to ustalenie ogdlnego udziatu wartosci projektow na ktore starczy finansowania czyli "Wysokos$¢ budzetu WBO/suma kosztow wszystkich projektéow".
Na przyktad: 20mIn/160mIn=12.5%. Zastosowanie tego wskaznika do poszczegdlnych progéw kwotowych np.: 12.5% projektow matych powinno zostac zrealizowane, czyli przeznaczony
dla nich budzet wynosi 12.5% * 30mIn = 3.75mln itd.
3. Lepsza motywacja urzednikow do spotkan z liderami projektéw

49 1. WBO powinien zmierza¢ w kierunku upodmiotowienia mieszkarncow catego miasta. Sztuczne zasady podziatu miasta na witasnos$¢ Gminy Wroctaw i pozostate wtasnosci jest niezdrowa i

niedopuszczalna. Przyktadem sg spotdzielnie mieszkaniowe, ktore sg istotne i zauwazalne w naszym miescie. Projekty WBO nie powinny pomija¢ najblizszego otoczenia miejsca
zamieszkania ich mieszkarncow.

2. WBO powinien by¢ wiekszy i powinien stanowi¢ co najmniej 1% budzetu miejskiego.

3. Nalezatoby z nim dociera¢ do jak najszerszej grupy mieszkancow, nie tylko poprzez zbieranie gtoséw, ale powinien opierac sie na licznych spotkaniach organizatoréw z mieszkaricami
poszczegdlnych osiedli;

4. Nabér oséb do zespotu opiniujgcego projekty, niekoniecznie zrzeszonych w organizacjach spotecznych, powinien by¢ jawny i otwarty

5. Ustalone powinny by¢ przejrzyste zasady, jesli w istocie ma by¢ obywatelski. Jedynym kryterium wyboru projektéw stanowié powinny kwestie formalne.

6. WBO nie powinien by¢ organizowany akcyjnie. Powinien stanowi¢ statg formg uaktywniania spoteczenstwa.




50 1. Projekty powinny mie¢ mozliwos¢ przypisywania ich do kilku osiedli [w wyszukiwarce na stronie WWW]
2. Warto zastanowic sie nad rozgraniczeniem pomiedzy projektami dot. jednego obszaru a projektami ogélnomiejskimi. Czy ograniczenia terytorialne winny pokrywac sie z granicami
dzielnic, osiedli, czy tez innych tworow?
3. Wielu lideréw miato problemy z artykutowaniem swoich pomystéw. By¢ moze wigc potrzebny jest punkt konsultacyjno-doradczy gdzie kompetentne osoby mogty by takze wspomagaé
identyfikacje np. wtasnosci terendw, czy wykonanie wstepnej wyceny pomystow.
4. 3 gtosy to za mato. W todzi mieszkaniec miat 10 gtoséw do oddania
5. Powinno by¢ okreslone minimum gtoséw/granica od jakiej projekt jest realizowany.
6. Proces weryfikacji projektow (sito urzedowe) powinien by¢ jak najbardziej transparentny i uspoteczniony (jakis nowy organ decyzyjny moze powinien powstac?)
7. Kompetencje WBO powinny by¢ jeszcze raz skonsultowane: np. czy mieszkarncy mogg wnioskowac o pomniki, wycinke drzew? etc.
8. Okresli¢ decyzyjnosé ciat konsultujgcych (np. zebran) - czy wigzace s ustalenia zapadajace na konsultacjach? Jesli tak, to na jakich zasadach?
9. Warto przemyslec raz jeszcze kryteria, kto moze wnioski sktadac.
10. Zwiekszenie $srodkéw, opracowanie wizji/strategii rozwoju tego procesu (na kolejne lata) winny by¢ priorytetem, jesli WBO ma sta¢ sie elementem zmiany sposobu sprawowania
wtadzy.

51 1. Projekt ma "site przebicia" jezeli pomyst realizowany jest na duzych osiedlach badz biorg w nich udziat szkoty, czy przedszkola.
2. Projekty podworek, ktdre zostaty zakwalifikowane do budzetu powyzej 100 tys. zt, w ogdle nie miaty szans na wygrang. Swojg drogg uwazam, ze mozna zrealizowac tego typu projekt,
zamykajac sie w budzecie 100 tys. zt. Wystarczy budowa piaskownicy, hustawki i wymiana nawierzchni.
3. Projekt, zgtoszony przeze mnie uzyskat 122 punkty. Miejsce realizacji to dwie kamienice (trzy bramy), w ktérych mieszka (dzieci+dorosli) nie wiecej niz 80 osdb, z czego 30 oséb to
dzieci do lat 15. W tym wypadku nie ma mozliwosci zdobycia wiekszej liczby gtoséw. Taki projekt nigdy nie bedzie miat szans na wygrana.
4. Uwazam, ze projekty budowy podwdrek powinny by¢ kwalifikowane osobno, a punkty zliczane proporcjonalnie do liczby mieszkancéw danego miejsca. Wtedy istnieje szansa na
realizacje.

52 1. Kwoty budzetu byty moim zdaniem OK i tu bym wiele nie zmieniat.
2. Wszelkie zmiany w projektach (szczegdlnie kosztorys i szczegdlnie przenoszenie miedzy kategoriami) powinny by¢ jasno sygnalizowane przez wystanie wiadomosci / pisma do lidera
projektu.
3. Bardzo pomocne w promoc;ji i szerszej wspodtpracy bytoby zamkniete forum internetowe lideréw / lista dyskusyjna (to drugie mozna dos¢ prosto zorganizowac).
4. Prositbym o umozliwienie liderom prowadzenia akcji informacyjnej o samej idei WBO (np. poprzez udostepnienie materiatéw reklamowych o samym WBO). W ten sposéb tatwiej
uswiadamiac lokalng spotecznosé o catej akgji.
5. Podjatbym dyskusje co do zasad dot. wsparcia projektow przez koscioty i inne instytucje - czesto takie wsparcie zatatwia projekt, czy tego chcemy w WBO? Mozemy to w ogdle
kontrolowadé?
6. Kwestia zasadnosci wsparcia instytucji (szkoty, przedszkola) przez WBO. Jestem zwolennikiem finansowania projektéw przy instytucjach tak dtugo jak dtugo te instytucje nie sg w stanie
finansowac projektéw z innych zrédet. Naciskatbym na akcje informacyjng wsrdd dyrektoréw etc. ze jesli np. zrealizujg boisko - powinni go udostepnia¢ okolicznym mieszkaricom.

53 1. Brak kompatybilnych informacji o WBO - szczegdlnie w pierwszych miesigcach Waszych dziatan, potem byto lepiej

2. Brak "formalnego" zespotu do obstugi WBO, tu potrzebny bytby cztowiek (lub zespdl) odtgczony od biezacych dziatann w Biurze RM czy Urzedzie.

3. Osobna sprawa to forma glosowania i brak wystarczajgcych "papierowych" ankiet w Biurach Obstugi oraz niekomfortowa (dla oséb stabo postugujacych sie Internetem) koniecznosé
wpisywania kodu literowego

4. Konsultacje - to zenada - bo jest to przepytywanka z brakiem konstruktywnych odpowiedzi, typu ,jakos to bedzie”. Konsultacje powinny by¢ jeszcze przed ztozeniem wnioskéw, a
kolejne tylko dla tych ktérych wnioski przeszty faze eliminacji.




54 1. Miasto dazy do faczenia osiedli w wieksze grupy — tatwiej jest nimi zarzadza¢;
2. Daje sie mieszkaricom prawa do wspoétzarzadzania promujac jedynie osrodki duze;
3. Projekty sg kierowane do realizacji uwzgledniajac wielkos$¢ budzetu — budzet przedstawiany rzez zgtaszajgcego (lidera projektu) jest tajemniczo weryfikowany.
4. Z wynikéw wyboru projektédw do realizacji nie jestem pewien, czy byt to wybér mieszkancéw czy urzednikdw miejskich. A moze kogo$ innego?

55 1. Usprawni¢ zebrania. Potrzebna jest dyscyplina dotyczaca pytan i odpowiedzi, np. kazda wypowiedz nie moze zajg¢ wiecej niz minute, réwniez Panstwa odpowiedzi. Jezeli jakas kwestia
wymaga wyjasnienia dtuzszego niz minuta, to zainteresowane osoby nalezy umoéwi¢ na konsultacje.
2. Mozna rozwazy¢ zastosowanie klucza: koszt projektu/ilo$é zdobytych gtoséw jako kryterium wyboru projektéw do realizacji, byé moze jako uzupetnienie progéw.

56 Proponuje zadbac o profesjonalng i kompetentng komunikacje zasad.

57 1. Jestem za mozliwie najwiekszg prostotg procesu zgtaszania, konsultowania, gtosowania projektow. Nie mnozytbym tutaj dodatkowych ciat doradczych, konsultacyjnych itp.
2. Stworzy¢ ciato konsultacyjne Budzetu na czas, kiedy bedzie on realizowany, konsultowany czyli reszte roku. Moze to by¢ cos formalnego: np. Stowarzyszenie Liderow Obywatelskiego
Budzetu (SLOB)
3. Stworzy¢ elektroniczne forum wymiany mysli zamkniete dla lideréw projektéw. Rzecz w tym, zeby osoby najbardziej zaangazowane w budzet, czyli w praktyce liderzy projektéw mogli
na co dzien wymieniaé sie doswiadczeniami/pomystami na temat konstruowania projektéw / koalicji projektowych, sposobdw zbierania gtoséw oraz sposobdw realizacji pomystow.

58 Chciatbym poddac pod dyskusje kwestie zréznicowanych szans na wygranie projektow. S takie, ktdre sg atrakcyjne dla wielu osdb gtosujgcych niezaleznie od miejsca zamieszkania,

takie ktdre sg istotne dla mieszkaricow duzych osiedli gdzie mieszka wiele tysiecy gtosujgcych oraz takie z matych osiedli, w ktérych mieszka niewiele oséb. Te ostatnie praktycznie nie
majq szans na realizacje.




59 1. Kwota WBO powinna by¢ zwiekszona do min. 40 min zt.
2. Projekty powinny by¢ podzielone na 2 gtéwne kategorie: ogélnomiejskie i osiedlowe a kazda z kategorii powinna by¢ podzielona na 4 progi cenowe: do 100 tys.; do 500 tys., do 2 min i
5 min.zt.
3. W gtosowaniu powinnismy oddawac max. 3 gtosy: 1 na projekt ogélnomiejski i 2 na projekty osiedlowe. Na dany projekt kazda osoba moze oddaé tylko jeden gtos.
4. Caty budzet powinien by¢ podzielony na dwie pule - osiedlowa i ogélnomiejska. W przypadku 40 min zt budzetu moégtby by¢ to podziat: 5 min zt na cate miasto a 35 min zt na osiedla.
5. Osiedla nie powinny taczy¢ sie w jeden projekt po to, aby uzyska¢ wieksza liczbe gtoséw. Taki mariaz jest niesprawiedliwy i nie daje szansy matym, stabo zaludnionym osiedlom.
6. Projekty, ktore w ogdlnym gtosowaniu uzyskaty mniej niz 100 gtosdw nie powinny by¢ kierowane do realizacji.
7. Szacowaniem wartosci projektu powinni zaja¢ sie kompetentni urzednicy w urzedzie miasta z racji ich doswiadczenia. Mieszkaricy powinni zgtaszaé tylko swoje zapotrzebowanie na
dane inwestycje, szczegotowo je opisaé, oznaczy¢ kategorie.
8. Proponuje, aby trzy koricowe miejsca dla projektéw w kazdej puli cenowej zarezerwowac dla tzw. szczesliwych przegranych. Mam na mysli projekty ktére przegraty rywalizacje z
innymi projektami, ale uzyskaty najwiekszg liczbe gtoséw dla danego osiedla a takze projekty osiedli ktére w poprzednich edycjach budzetu nigdy nic nie wygraty dla siebie. Reasumujac,
kazde osiedle powinno by¢ przynajmniej w potowiczny sposéb uszczesliwione po wynikach budzetu obywatelskiego.
9. Rady osiedlowe powinny pomagacé mieszkarnicom i czynnie uczestniczy¢ w akcji propagandowej zgtoszonych przez nich projektéw. Miasto powinno wyasygnowac¢ odpowiednie
fundusze dla rad osiedla, aby z nich finansowata potrzebne w takiej akcji materiaty reklamowe.
10. Dokumentacja zakwalifikowanych do realizacji inwestycji powinna obejmowac réwniez przylegte tereny ktére wedtug mieszkancéw wymagajg zmian czy modernizacji, a ktére moga
by¢ realizowane dopiero w przysztosci.
11. Mieszkancy powinni mie¢ duzy wptyw na catoksztatt inwestycji.
12. Na wykonanie dokumentacji duzej inwestycji miasto powinno ogtosi¢ konkurs. W jury konkursu powinni zasiadaé wybitni architekci oraz przedstawiciel mieszkaricdw i gminy. Tylko
wygrana w takim konkursie powinna decydowac o wybraniu przez miasto projektu do realizacji.

60 1. Pewien typ inicjatyw powinien by¢ wytgczony z WBO - realizacja duzych inwestycji drogowych. Powinien by¢ np. gérny limit kwoty na realizacje drogowe, na zasadzie chodnik OK, pasy
OK, progi zwalniajgce OK, ale nie kompletna przebudowa skrzyzowan.
2. Doradztwo na etapie sktadania wniosku - pomyst fajny, bo ciezko ocenic¢ koszta danej realizacji jesli sie podobnej wczesniej nigdy nie robito. Doradztwo mogtoby wptyna¢ na wieksza
liczbe wnioskdw.
3. Wzrost aktywnosci firm developerskich, ktére WBO wykorzystaty do sfinansowania nieuzytkow, wokét swoich realizacji. Jesli faktycznie te realizacje bedg stuzyty wszystkim
mieszkaricom, to OK, ale moze sie pojawic ryzyko, iz na "ogdlnie dostepnym placu" pojawi sie napis "Tylko dla mieszkancéw wspdlnoty X". Uwazam, ze jaki$ czas po zakonczeniu realizacji
projektu, powinno zosta¢ zweryfikowane, czy stuzy on wszystkim mieszkaricom.

61 1. Wnioskuje o oddzielenie czesci funduszu na oddzielny konkurs dla osiedli o matej liczebnosci mieszkancow,
2. Ograniczenie liczby zgtaszanych projektow przez jedno osiedle,
3. Sprawdzanie jakosci i wartosci projektow - do konkursu powinny przystgpi¢ wazne dla osiedli projekty, na ktore wczesniej w ramach jednostek urzedowych nie uzyskano zgody (czyli
osiedla powinny wnioskowa¢ do réznych jednostek, a budzet obywatelski bytby ostatnig deska ratunku) - jak miato to miejsce w przypadku np. barierek na osiedlu Swiniary

62 1. Duzg trudnoscig byto dotarcie do rzetelnych informacji o kosztach materiatéw czy ustug koniecznych do realizacji projektu. Zamieszczenie stosowanego przez siebie cennika na

materiaty i ustugi.
2. Moze warto okresli¢ dodatkowo maksymalne koszty jednego projektu i z géry ustali¢ liczbe projektow, ktéra ma szanse na realizacje.
3. Koszty dalszego utrzymania obiektu sg brane pod uwage przez urzednikéw przy ocenie projektu. Jawne kryteria w tej materii bytyby réwniez pomocne w opracowaniu projektu.




63 1. Na cele WBO powinno sie skorzystac¢ z "GOTOWEJ | POPRAWNIE DZIAtAJACEJ PLATFORMY" np. Facebook lub innej spotecznosciowej w celu poréwnania wszystkich projektow w
CZASIE RZECZYWISTYM.
2. Kazdy we wtasnym zakresie powinien wprowadzac¢ dane tj. zdjecia, rysunki, filmy, opisy. Kazdy uczestnik odpowiada za tresci ogtoszone za swoj wtasny profil.
3. Skrzynki mailowe nieprzystosowane do przesytania duzych plikéw
4. Wysytanie informacji nt. spotkan ogdlnych, czy spotkan dedykowanych powinno uwzgledniaé wszystkie grupy. W przypadku Zernik organizowane byty spotkania lokalne dla
wybranych "wybrancéw" przez rade osiedla co nie powinno mieé¢ miejsca z uwagi na obywatelski charakter akcji dostepny dla wszystkich uczestnikow. Uwzgledniajac ww. braki powinien
ulec zmianie regulamin a brak stosowania sie przez uczestnikdw powinno wyklucza¢ z WBO.
5. Powinny by¢ okreslone jasno sformutowane zasady gtosowania w celu nienaduzywania "sposobéw" pozyskiwania gtoséw.

64 1. Zwiekszenie kwoty na WBO
2. Budzety w progach budzetowych powinny by¢ zmienne zaleznie od ilosci projektéw w poszczegdlnych progach. Mozna by to osiggnaé, z gory narzucajac procent projektédw z BP, ktére
zostang zrealizowane w kazdym z progow lub ustalajgc minimalng liczbe gtoséw, ktore s3 wymagany by projekt zrealizowac.
3. Rekomenduje sie wprowadzenie dodatkowego etapu weryfikacji gtosu to jest numeru dowodu osobistego. Zwiekszy to rzetelnos¢ gtosowania.
4. Polepszenie komunikacji miedzy liderami projektow. Zastanawiato mnie, czy istnieje mozliwos¢ dostania kontaktu do lideréw projektéw w celu wymiany poglagdéw?

65 1. Wprowadzanie limitdw kwotowych nie jest sprawiedliwe, pokazuje, ze miasto idzie na "ilo$¢", a nie na jakos¢ i nie zaspokaja realnych potrzeb wiekszosci mieszkancow.
2. Przyjecie do realizacji przyktadowego projektu ogrodzenia popartego 11stoma glosami mieszkancéw Wroctawia jest totalnym zaprzeczeniem wspierania idei glosowania
obywatelskiego.
3. Kwoty przypisane na poszczegdlne progi powinny byé podane na samym poczatku.

66 1. Nie zgadzam sie, ze 3 gtosy to za mato. Chyba, ze bytby podziat na projekty ogélnomiejskie i lokalne - gtosowanie na 5 projektéw ogdlnomiejskich uwazam za dopuszczalne, ale w
przypadku projektéw lokalnych wieksza liczba gtosdw powoduje mniejsze szanse dla mniejszych spotecznosci.
2. Zastrzezenia do weryfikowania budzetu.
3. Problematyczny jest tez brak mozliwosci zweryfikowania, czy gtosy oddawali faktycznie tylko mieszkaricy Wroctawia.

67 1. Przyporzadkowanie projektow do osiedli jest nie do konca witasciwe. Trzymanie sie podziatu na osiedla stwarza niepotrzebne antagonizmy wsréd mieszkarncow i pozwala bardziej
zmobilizowanym dzielnicom, z wiekszg iloscig mieszkaricdw, z blokowiskami, zebra¢ wiecej gtoséw.
2. Stworzenie mapy projektéw. Odnalezienie interesujgcego nas projektu bytoby wowczas znacznie tatwiejsze. Kolory mogtyby oznaczaé rodzaj inwestycji.
3. Stworzy¢ informator dla oséb pragnacych ztozyc¢ projekty, tak aby urzednicy nie musieli odpowiadac wielokrotnie na te same pytania, a mieszkarcy nie musieliby wygospodarowywa¢é
czasu na spotkanie. Ponadto konsultacje powinny odbywac sie nie tylko na spotkaniach, powinna byé mozliwa konsultacja przez telefon czy Internet
4. Przemysleé, komu dajemy gtos w gtosowaniu. Jesli mieliby to by¢ mieszkarcy zameldowani, to nalezatoby to weryfikowac. Organizowanie gtosowania przed rozpoczeciem roku
akademickiego faktycznie uniemozliwia oddanie gtosu.
5. Niedopuszczalne jest zmniejszanie kwoty przeznaczonej na WBO. By¢ moze mniejsza kwota powinna by¢ przeznaczona na projektu do 100.000 zt.

68 Jesli ograniczenie zakresu projektu wynikato z wyzszego szacowania kosztow przez jednostki miejskie w czasie weryfikowania projektow, a okaze sie po przetargu, ze koszt realizacji
projektu bedzie nizszy niz szacowany przez jednostki miejskie, to powinien by¢ zrealizowany projekt w zakresem zgtoszonym przez lidera.

69 Promocja projektu lezy tylko po stronie lidera. Dobrze bytoby, gdyby miasto organizowato spotkania z mieszkancami, ktére skupityby sie na projektach dotyczacych danej dzielnicy,
okolicy.

70 1. Nie powinno by¢ mozliwosci oddawania wiekszej liczby gtoséw na projekty lokalne niz 2-3 -wieksze szanse dla mniejszych osiedli;

2. Powinno sie ustali¢ dolny prog gtosow, ktory trzeba zdoby¢

3. Powinien by¢ bardziej transparentny sposdb szacowania kosztoryséw przez jednostki miejskie;

4. Miasto powinno zrealizowac to, co urzednicy \"okroili\" w czasie weryfikowania projektow, jesli okaze sie po przetargu, ze koszt realizacji projektu bedzie nizszy niz szacowany przez
jednostki miejskie;




71 Rozgraniczenie gtosowania na np. 5 projektow w tym 3 ogdlnomiejskie a 2 przypisane do osiedli lub co najmniej dzielnic

72 1. WBO powinien by¢ skierowany do starych osiedli, ktore od lat sg zaniedbane
2. Wytaczy¢ podworka z projektow
3. Decyzje o kolejnosci wykonania projektéw podwérkowych powierzy¢ radom osiedla

73 1. Brak kontaktu miedzy liderami poszczegdlnych projektow.
2. Mimo wprowadzenia zmian na 2 etapie - zmniejszenia kwoty by byé w 1 progu i zakresu projektu urzednicy z UM podjeli decyzje za mnie i postawili przed faktem dokonanym,
przysytajgc pismo juz po terminie kiedy mozna byto jakkolwiek zareagowac.
3. 2 etap, kiedy mozna zmienia¢ w projekcie wszystko, bardzo burzy catos¢. Powstato nagle wiele projektow w jednym obszarze, nieraz dublujgce sie, z pdzng informacjg dla lideréw, bez
mozliwosci kontaktu miedzy tymi osobami to nalezy koniecznie poprawic

74 1. Srodki WBO nalezatoby podzieli¢ na projekty ogdlnomiejskie i osiedlowe/rejonowe. Ich granice nie musza sie pokrywac¢ z granicami osiedli dla rad osiedlowych
2. Ideatem by byta pewna kwalifikacja osiedli/innych okreslonych obszaréw ze wzgledu na nasycenie ustugami publicznymi, terenami zielonymi i innymi waznymi dla jakosci zycia
elementami wyposazenia przestrzeni miejskiej. Oznacza to, ze wtedy dla zapomnianych osiedli, stabo wyposazonych bytaby wieksza suma pieniedzy na projekty mozliwe do
zrealizowania.
3. Nalezatoby powrdcic¢ do 5 gtosdw na projekty albo wrecz wprowadzi¢ podziat jak w todzi: 5 gtoséw na projekty ogdlnomiejskie, 5 na osiedlowe (ewentualnie inna kombinacja,).
4. Kwestia sieci podziemnych - nie moze by¢ tak, ze miasto do tej pory nie oswietlito jakiego$ miejsca, gdzie chodzg po zmroku ludzie, a kto$ nie moze tego oswietlenia zgtosi¢ w WBO, bo
nie ma akurat tam kabla.
5. Powinna by¢ okreslona minimalna ilo$¢ gtoséw, zeby projekt mégt by¢ realizowany;
6. Pewne rzeczy nalezatoby na nowo przedyskutowac i ustali¢ czy srodki z WBO powinny by¢ tylko na projekty inwestycyjne. Z drugiej strony, potrzeba by chyba okresli¢, co jest a co nie
jest projektem inwestycyjnym. To mogtoby sie wigza¢ z jeszcze jedng kwestig - okresleniem priorytetow rozwojowych miasta, od ktorych zalezatoby, jakie projekty mozna zgtaszaé/jakie
sg bardziej punktowane/etc.
7. WBO powinno by¢ lepiej promowane. W tym roku wielka reklame gtosowaniu zrobili rowerowi ambasadorzy i mieszkaricy zaangazowani w promocje Parku Mamuta, za to wkfad
miasta byt minimalny.
8. Co do samych konsultacji — powinien to by¢ cykl spotkan, ktore by przyblizaty idee BO, jak réwniez przekazg wiedze o miescie i jego mieszkaricach. Dzieki temu, mieszkancy zyskaliby
background, mozliwe, ze zaczeliby mysle¢ o projektach szerzej, a nie tylko na zasadzie, ze "tutaj mi tego brakuje, wiec zrobie projekt". Sgdze, ze bytby to wazny element edukacji
miejskiej i obywatelskiej

uwagi zgtoszone w formie papierowej
od sierpnia do pazdziernika 2014r.

75 Zaprosic¢ Justina Bibera

76 Nalezy wyeliminowac boiska szkolne, szkoty, placéwki oswiatowe itp.. Majg one swoje odrebne budzety na realizacje wtasnych celéw

77 Na formularzu nie powinno by¢ nr PESEL, mieszkarcy nie chcg podawaé

78 Formularz papierowy do gtosowania powinien mie¢ mniejszy format niz A4




79 Budzet obywatelski to marnowanie publicznych pieniedzy. Oddanie ich pod gtosowanie wiekszosci to gtupota. Wybory dokonywane przez tzw. lud nigdy nie sg dobre, a przynajmnie;j
historia nie zna takich przypadkow.

80 Gtosowanie powinno by¢ idempotentne, a baza danych zbierajgca wyniki gtosowania powinna wyswietla¢ komunikat na stronie np. "ten uczestnik oddat juz wazny gtos na proj. #123.

81 Rozreklamowaé WBO w gazetach, radiu, Internecie ((Brak sugestii) i reklamy Google) za mato informacji dla osoby niezwigzanej z zadnym projektem.

82 Prosze przywrdci¢ do WBO internetowy rejestr uméw zawieranych przez miasto. Jezeli budzet ma faktycznie by¢ obywatelski, to radni nie powinni wykresla¢ propozycji przed
gtosowaniem mieszkancéw.

83 Wiecej miejsc w ktérych mozna sktadac gtosy w formie tradycyjne;j

84 Uwazam, ze warto da¢ mozliwos¢ gtosowania max. Na 2 projekty a nie jak do tej pory 3, gdyz gtosy sie rozmywajq i pozostanie wieksza liczba projektéw niezrealizowanych a tym samym
niezadowolonych mieszkarncéw.

85 Poprosze kolejng edycje bez kpiny z uwalaniem projektow dotyczgcych komunikacji zbiorowej

86 Bardzo stabe rozgtosnienie gtosowania

87 Wiekszy budzet

88 Projekty dotyczace transportu np. pasy na rondzie Reagana

89 Moze stuszny bytby podziat na kategorie - sita wspdlnot jest rézna i majg charakter lokalny lub ogélnomiejski.

90 Niektorzy liderzy projektéw zbierajg od popierajgcych jedynie imie, nazwisko i PESEL, nie proszac ich o wypetnienie kart do gtosowania. Oznacza to, ze istnieje ryzyko wykorzystania
dwdch pozostatych gtoséw na projekty o ktorych gtosujacy nie wie, nie wspominajgc, ze nie oswiadcza, ze jest mieszkaricem Wroctawia.

91 3 gtosy to zdecydowanie zbyt mato. Kazdy powinien ich mie¢ 5-7

92 Nalezy dopuszczaé do gtosowania rowniez projekty niewygodne politycznie np. pasy na rondzie Reagana tak, by mieszkaricy mogli decydowaé o miescie w petni. Bez tego jest to budzet
urzedniczy, a nie obywatelski.

93 WBO organizacyjnie jest na 5+. Jednakze mate osiedla majg duzo mniejsze szanse na wygrang, bo walka o ilos¢ gtosow jest nieréwna (mieszkaniec na m2). Moze zrobi¢ jakie$ proporcje?

94 Prosze o wydawanie kart do gtosowania w wiekszej ilosci i lepszy dostep do gtosowania po za Internetem

95 Dlaczego "Formularze do gtosowania" na projekty WBO 2014 s3 takie duze? Proponuje format A5 albo A6.




